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Egzamin ésmoklasisty w kontekscie reform XX i XXI wieku

Wstep

Inspiracjg do napisania artykutu byly dwa odlegle w czasie wydarzenia. Pierwsze
to udzial w przygotowaniu i realizacji projektu w latach 1997-2000 zatytuto-
wanego ,Badanie kompetencji ésmoklasisty”. Rezultatem tego projektu byto
zastgpienie egzaminu wstepnego do szkoly ponadpodstawowej w wojewodz-
twie malopolskim' egzaminem zewnetrznym 6smoklasisty z jezyka polskiego
i matematyki przeprowadzonym w maju 2000 roku. Dlatego tez te historyczne
badania kompetencji w tekscie bedziemy nazywali egzaminem ésmoklasisty
w 2000 roku. Drugie to wycofanie si¢ MEN w 2017 roku z reformy strukturalnej
i programowej wprowadzonej od wrzesnia 1999 roku®. Konsekwencja tej de-
cyzji jest powr6t do o§mioletniej szkoty podstawowej i egzaminu dsmoklasisty
z jezyka polskiego, matematyki i jezyka obcego. Te dwa wydarzenia dajg okazje
spojrzenia na egzamin 6smoklasisty z perspektywy obecnego zewnetrznego
systemu egzamindw, majacego za sobg 20 lat doswiadczen, i wspomnianego
eksperymentu rozpoczetego jeszcze przed reforma z 1999 roku.

W tekscie autorzy probujg znalez¢ wspolne cechy dwdch egzamindw désmoklasi-
stow. Poréwnania dotycza badanych umiejetnosci, zastosowanych narzedzi oraz
organizacji zewnetrznego oceniania. Przedstawiono tez, jaka cze¢$¢ wariancji
wynikéw mozna wyjasnic¢ na podstawie wariancji miedzyszkolnej w latach 2000
i 2019. Bezposrednie poréwnanie wynikéw ma charakter raczej orientacyjny
i nalezy je interpretowa¢, majac na uwadze brak zadan kotwiczacych pomiedzy
tymi egzaminami. Przytoczone wyniki egzaminéw ilustrujg skale przedsiewzie-
cia i rozwigzania metodologiczne stosowane w egzaminach zewnetrznych.

Warto podkresli¢, ze doswiadczenia wyniesione przez organizatoréw pierwszego
egzaminu 6smoklasisty mialy niebagatelne znaczenie dla profesjonalnego rozwo-
ju pracownikow krakowskiej Okregowej Komisji Egzaminacyjnej zaréwno w za-
kresie organizacyjnym, analitycznym, jak i tworzenia zadan egzaminacyjnych.

! Badania kompetencji realizowane byly w tym czasie takze w innych wojewddztwach.

2 Dz.U. 1999 nr 12 poz. 96 Ustawa z dnia 8 stycznia 1999 r. — Przepisy wprowadzajace reforme ustroju
szkolnego.
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Geneza badania kompetencji matematycznych i polonistycznych
w klasach ésmych

W Krakowie 16 lutego 1998 roku Kurator O$wiaty® za zgoda Ministra Edukacji
Narodowej* wprowadzil w wojewddztwie krakowskim, a pdzniej (po reformie
administracyjnej) w malopolskim (1999 i 2000), nowa zasade rekrutacji do
publicznych szkdt $rednich dla mlodziezy na podbudowie szkoty podstawo-
wej. Przygotowanie egzaminéw 6smoklasisty w 2000 roku i ich przeprowadze-
nie spoczywalo na mieszanym zespole ztozonym z pracownikow kuratorium
i Wojewodzkiego Osrodka Metodycznego w Krakowie.

Badania kompetencji dsmoklasistow zapoczatkowane zostaly w kraju przez
»Eksperyment walbrzyski” i prowadzone byly pézniej w réznych wojewodz-
twach (Mulawa, 2000). Podobnie jak w wojewodztwie walbrzyskim, w woje-
wddztwie malopolskim zmiana polegala na zastgpieniu egzaminu wstepnego,
prowadzonego przez szkoly $rednie, wynikami uzyskanymi z badania kompe-
tencji majacego znamiona egzaminu koncowego w 6smej klasie szkoty podsta-
wowej. W odrdznieniu od ,,Eksperymentu walbrzyskiego” w Krakowie do badan
zastosowano testy zlozone tylko z zadan otwartych, ktére wymagaly oceniania
prac przez zewnetrznych egzaminator6w.

19 maja 1998 roku prawie dwadziescia tysiecy 6smoklasistow z wojewodztwa
krakowskiego i 566 z sasiednich wojewodztw pisato test zlozony z 12 zadan
otwartych, ktory badal opanowanie 30 umiejetnoéci z zakresu matematyki.
W kolejnym roku 25 i 26 maja ponad 55 tysiecy pietnastolatkow z 1464 szkot
podstawowych rozwigzywalo zadania, ktorych wyniki mialy zasadniczy wplyw
na rekrutacje do szkoly ponadpodstawowej (Szaleniec i Szmigel, 1999; Szaleniec
i Szmigel, 2001). W 2000 roku egzamin dsmoklasisty pisala ostatnia klasa, ktora
uczyla si¢ zgodnie z programami sprzed reformy z 1999 roku.

We wszystkich trzech edycjach krakowskich badan kompetencji, majacych znamio-
na egzaminu koncowego w szkole podstawowej, prace uczniéw oceniane byly w ko-
misjach zewnetrznego oceniania. Kazda praca oceniana byla przez dwoch egzamina-
torow: przez nauczyciela ze szkoly podstawowej i przez specjaliste przedmiotowego
ze szkoly $redniej. Po zakonczeniu oceniania i uzgodnieniu rozbieznosci, jezeli takie
wystapily, wyniki zostaly zapisane na kartach do optycznego czytnika zaznaczen.
Podwojne ocenianie wszystkich prac bylo pionierskim rozwigzaniem z punktu wi-
dzenia rzetelnoéci oceniania zewnetrznego, ktore pdzniej, ze wzgledéw ekonomicz-
nych, nie znalazlo zastosowania w zewnetrznym systemie egzamindw prowadzo-
nych przez okregowe komisje egzaminacyjne i Centralng Komisje Egzaminacyjna.

Jezeli chodzi o metodologie oceniania, to stosowano ocenianie analityczne, ktdre
wowczas i potem przez jeszcze wiele lat dominowalo w krajowym i $wiatowym pomia-
rze dydaktycznym. Podczas standaryzacji zadan do badan po raz pierwszy w Polsce
probowano zastosowac IRT, wykorzystujac australijskie oprogramowanie RUUM®.

?  Zarzadzenie Kuratora Oswiaty w Krakowie, Nr KO OK1 021/8/98.
* Zgoda MEN na eksperymentalng zmiane rekrutacji, Nr DSR-076-14/98/LZ z 13 lutego 1998 r.

> RUMM - Rasch Unidimensional Measurement Models for analysing assessment and attitude question-
naire data.
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Egzamin ésmoklasistow w wojewodztwie malopolskim w 2000 roku

Egzamin koncowy ésmoklasisty w 2000 roku byl ukoronowaniem trzech lat
doswiadczen organizacyjnych, pomiarowych badawczych, szkoleniowych i in-
formacyjnych, ktore zainicjowat Kurator Oswiaty w Krakowie Jerzy Lackowski.
Na koncowym etapie eksperymentu w roku szkolnym 1999/2000 pracowat ze-
spol reprezentujacy szeroko rozumiane srodowisko oswiatowe. W jego sktad
wchodzili wizytatorzy Matopolskiego Kuratorium O$wiaty, Wojewodzkiego
Osrodka Metodycznego w Krakowie, Okregowej Komisji Egzaminacyjnej
w Krakowie, dyrektorzy i nauczycie ze szkdt, przedstawiciele organéw prowa-
dzacych placéwki oswiatowe, a takze nauczyciele akademiccy.

Zalozenia

W celu sprawnego przeprowadzenia egzaminu ésmoklasisty w 2000 roku,
bedacego egzaminem wstepnym do szkot srednich, przyjeto wiele istotnych
zalozen organizacyjnych, pomiarowych i statystycznych.

1. Zalozenia organizacyjne

a. Badania gtéwne odbywaja si¢ w szkole ucznia.

b. Badania obejmuja calg populacje 6smoklasistéw, w tym finalistow i lau-
reatéw konkursow przedmiotowych oraz osoby posiadajace orzeczenia
poradni psychologiczno-pedagogicznej. Z badan wylaczeni sa ucznio-
wie realizujgcy program szkoly specjalnej.

c. Dla uczniow, ktérzy z przyczyn losowych nie przystgpia do badan
w pierwszym terminie, wyznacza si¢ dodatkowy termin.

d. Badania gléwne s3 poprzedzone badaniami prébnymi.

e. Wyniki badania kompetencji z jezyka polskiego i matematyki wszyst-
kich uczniéw klas VIII w wojewodztwie matopolskim sg uznawane przez
szkoly $rednie (ponadpodstawowe) za wyniki egzaminu wstepnego.

f.  Prace uczniowskie sg anonimowe dla oceniajgcych.

g. Podczas oceniania prac Wydzial Badan i Analiz Okregowej Komisji
Egzaminacyjnej w Krakowie bedzie udzielal zespolom oceniajacym
wszelkich koniecznych wyjasnien zwigzanych z procedurami oceniania,
weryfikacji i przekazywania kart wynikowych do odczytu optycznego.

h. Rodzice ucznia maja prawo do odwotania si¢ od wyniku do Malopol-
skiego Kuratora Oswiaty za posrednictwem dyrekcji szkoly.

i. Ponownej oceny pracy odwolujacego si¢ dokonuje Zespot Oceniajacy
Rejonowej Komisji Oceniajacej (RKO).

2. Zalozenia pomiarowe

a. Arkusze egzaminacyjne z jezyka polskiego i matematyki sg zbudowane
tylko z zadan otwartych.

b. Arkusze egzaminacyjne sg recenzowane przez specjalistow przedmioto-

wych bedacych nauczycielami akademickimi Akademii Pedagogicznej

(obecnie: Uniwersytet Pedagogiczny).

Wynik egzaminu jest wyrazony w surowej skali punktowe;j.

Prace uczniowskie z egzaminéw probnych oceniajg nauczyciele w szko-

le zgodnie z procedura zaproponowang przez zespot badawczy.

Ao
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e. Prace z egzaminu przeprowadzonego w maju sg oceniane przez czton-
kow zewnetrznych komisji oceniajacych (RKO) - kazda praca oceniana
jest przez dwoch egzaminatorow.

f.  Przewodniczacy RKO maja obowigzek oceniania losowej proby prac
ocenionych przez cztonkéw swojego zespotu.

Wynik oceny zapisywany jest na karcie kodowej ucznia przeznaczonej
do czytnika optycznego.

h. Wprowadzanie danych poprzez czytniki optyczne odbedzie si¢ w Tar-
nowie i w Krakowie i bedzie koordynowane przez Wydzial Badan i Ana-
liz w OKE w Krakowie.

3. Zalozenia statystyczne

a. Analiza wynikéw ucznia - wynik z badan pojedynczego ucznia prezen-
towany jest w postaci sumy punktow.

b. Wyniki agregowane na poziom szkét przedstawiane sg zaréwno w skali
punktowej wynikéw surowych, jak i w skali standardowej dziewigtki —
staninach.

c. Dla uczniéw ubiegajacych si¢ do szkoél srednich poza wojewddztwem
matlopolskim wynik dodatkowo wyrazany jest w stopniach szkolnych.
Wynik punktowy zamieniany jest na stopnie z wykorzystaniem rozkta-
dow wynikéw w populacji oraz rozktadu ocen szkolnych za pierwszy
semestr w dsmej klasie.

Egzaminowi 6smoklasisty towarzyszyly badania ankietowe kierowane do
uczniéw, nauczycieli uczacych, nauczycieli oceniajacych prace i dyrektoréw
szkot. Cala dokumentacja tych badan jest dostepna na stronie www.ptde.org.

Ocenianie prac uczniowskich

W maju 2000 roku do egzaminu 6smoklasisty przystapito prawie 54 tysiace
uczniow z 1436 szkol. Prace ucznidw oceniane byty w 60 komisjach (30 ko-
misji z jezyka polskiego i 30 komisji z matematyki) przez 728 nauczycieli.
Nauczyciele zostali przygotowani do tej roli przez pracownikéow Okregowej
Komisji Egzaminacyjnej w Krakowie podczas szkolenn wstepnych w kwiet-
niu oraz podczas zaje¢ warsztatowych bezposrednio przed przystgpieniem
do oceniania. Zgodnie z przyjetymi zalozeniami kazda praca oceniana byla
przez dwdch egzaminatoréw roznigcych si¢ poziomem nauczania, a wiec
nauczyciela szkoly podstawowej i $redniej. Nauczyciele mieli obowigzek odno-
towac na karcie oceny zauwazone btedy powodujace zmniejszenie liczby przy-
znawanych punktéw. Po zakonczeniu oceniania prac uczniéow z jednej szkoty
nastepowalo poréwnanie wynikéw punktowych przyznanych przez obydwu
egzaminatorow. W przypadku wystapienia rozbieznosci wynik byt uzgadniany
miedzy nimi. Na karte do czytnika wpisywany byt uzgodniony wynik.
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Charakterystyka arkuszy egzaminacyjnych egzaminéw 2000 roku
Jezyk polski

Test z jezyka polskiego przeznaczony do rozwigzania w ciggu 120 minut stano-
wilo 15 zadan otwartych, na ktére uczen samodzielnie formulowal odpowiedz.
Zadania krotkiej odpowiedzi byty punktowane 0 lub 1 i od 0 do 2 punktéw, na-
tomiast dwa zadania rozszerzonej odpowiedzi od 0 do 7 i od 0 do 11 punktow.
Zadania zwigzane byly tematycznie z podréza do Egiptu i z zalozenia mialy za-
pewnic sprawdzenie opanowania nastepujacych kompetencji z jezyka polskiego:
funkcjonalne stosowanie wiedzy o jezyku,

czytanie ze zrozumieniem tekstu literackiego,

czytanie ze zrozumieniem tekstu publicystycznego,

redagowanie wypowiedzi pisemnej o charakterze literackim,
redagowanie wypowiedzi pisemnej o charakterze uzytkowym.

Test byl podzielony na trzy czeéci i zawieral dwa teksty zrodlowe. Za rozwigza-
nie wszystkich zadan ésmoklasista mégl maksymalnie otrzymac 40 punktow.

Matematyka

Podobnie jak w przypadku jezyka polskiego, czas przeznaczony na rozwigza-
nie testu z matematyki to 120 minut. Skfadat si¢ on 15 zadan otwartych, ktére
z zalozenia mialy zapewni¢ sprawdzenie opanowania czterech kompetencji
z matematyki, a mianowicie postugiwanie si¢:

o liczbami,
e Wzorami,

« figurami na plaszczyznie i w przestrzeni,
« matematyka w praktyce.

Podobnie jak w przypadku jezyka polskiego, za rozwigzanie wszystkich zadan
z matematyki 6smoklasista mogl maksymalnie otrzymac 40 punktow.

Analiza porownawcza egzaminéw w 2000 i 2019 roku

W odréznieniu od egzaminu 6smoklasistéw w 2000 roku na ogdlnopolskim
egzaminie w roku 2019 zastosowano zadania zaréwno otwarte, jak i zamknie-
te. Zdajacy mogli otrzyma¢ maksymalnie z matematyki po 50% punktéw za
zadania otwarte i zamkniete, natomiast w jezyku polskim uczniowie mogli
uzyskac za zadania otwarte maksymalnie 70% punktéw. Liczba zadan zaréwno
z jezyka polskiego, jak i matematyki w roku 2019 byta wieksza niz w 2000 roku.
Procentowy udzial dwdch typu zadan w obydwu egzaminach ilustruje tabela 1.
Zastosowanie wiekszej liczby zadan teoretycznie powinno skutkowac wyzsza
rzetelnoscig pomiaru. Réwniez wprowadzenie do egzaminu oprdécz zadan
otwartych zadan zamknietych zwieksza obiektywnos$¢ pomiaru (w efekcie rze-
telno$¢), zmniejszajac efekt egzaminatora (Dubiecka, Szaleniec i Weziak, 2006).
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Tabela 1. Liczba zadan podczas egzaminow 6smoklasisty z jezyka polskiego i ma-
tematyki w 2000 i 2019 roku

Matematyka Matematyka Jezyk polski Jezyk polski

Rodzaj zadania 2000 2019 2000 2019

ogolem zadan | ogotem zadan | pkt w % | ogélem zadan | ogélem zadan | pkt w %
Zadania otwarte 12 | 100% | 6 29% | 50% 15 1100%| 9 41% | 70%

Zadania zamknigte | - - 15 | 71% | 50% - - 13 |1 59% | 30%
Ogolem zadan 12 | 100% | 21 |100% 15 1100%| 22 |100%

Zrodlo: opracowanie wlasne.

Do celéw poréwnawczych egzaminéw z 2000 roku i 2019 roku wykorzystano
plany testow zastosowane podczas egzaminu w roku 2000. Zadania egzamina-
cyjne z roku 2019 przyporzadkowano do planu testu z 2000 roku, korzystajac
z pomocy ekspertow przedmiotowych OKE w Krakowie. Testy z roku 2000
i 2019 roznily si¢ nie tylko typami i liczbg zastosowanych zadan (otwarte—
zamkniete), maksymalng liczbg punktéw do uzyskania, lecz takze rozloze-
niem akcentéw na poszczegolne kompetencje. Akcenty te wyrazono poprzez
wage (wklad procentowy punktacji za podtest sprawdzajacy opanowanie danej
kompetencji w calkowity wynik) (por. rys. 2 i 3).
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Rysunek 1. Waga punktow w procentach sumy punktow za caly test w tescie 6smo-
klasisty z jezyka polskiego w 2000 i 2019 roku

Z analizy rysunku 2, na ktérym zestawiono zadania egzaminacyjne z jezyka
polskiego, wynika, Ze zar6wno w roku 2000, jak i 2019 najwigksza wage punk-
tow mozliwych do uzyskania przypisano umiejetnosci redagowania wypowie-
dzi o charakterze literackim. W 2019 roku przypisano jej jednak dwukrotnie
wyzsza wage punktowa niz w 2000 roku, bo az 56% punktow. W zakresie trzech
innych umiejetnosci mozliwo$¢ uzyskania punktow jest prawie o potowe mniej-
sza w 2019 roku w stosunku do 2000 roku. Dotyczy to takich umiejetnosci jak:
funkcjonalne stosowanie wiedzy o jezyku, czytanie ze zrozumieniem tekstu li-
terackiego, redagowanie wypowiedzi o charakterze uzytkowym. Sposrod pieciu
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sprawdzanych umiejetnosci w roku 2000 6smoklasisci uzyskali najwyzszy wy-
nik w zakresie umiejetnosci czytania ze zrozumieniem tekstu publicystycznego,
aw 2019 roku w zakresie czytania ze zrozumieniem tekstu literackiego.

60
50
40

-

30

20

’ I I I
o

Waga punktow w %

Postugiwanie sie Postugiwanie sie Posltugiwanie sig Postugiwanie sie
liczbami wzorami figurami na matematyka
pltaszczyinie i w w praktyce

przestrzeni

= 2000 =2019

Rysunek 2. Waga podtestow w tescie 6smoklasisty z matematyki w 2000 i 2019 roku

Z analizy rysunku 3, z ktérego wynika, ze w 2019 roku w stosunku do 2000
roku znacznie zwigkszyta si¢ waga punktéw mozliwych do uzyskania za rozwia-
zanie zadan z zakresu postugiwania si¢ figurami na plaszczyznie i w przestrzeni.
Zdajacy mogli za ich rozwigzanie uzyska¢ maksymalnie az 37% punktéw moz-
liwych do uzyskania za caly test. Wysoka wage przyznano takze umiejetnosci
postugiwania si¢ matematykg w praktyce — 33% punktéw. Waga punktowa
mozliwych do uzyskania punktéow w zakresie umiejetno$¢ postugiwania sig
wzorami jest natomiast o potowe nizsza w 2019 roku w stosunku do 2000 roku.

Statystyczny 6smoklasista w wojewddztwie maltopolskim w 2000 roku uzyskat
$rednio 62% punktéw mozliwych do uzyskania z matematyki i 54% z jezyka
polskiego. Analiza rozkladu wynikéw z matematyki wskazuje, ze test z 2000
roku byl za fatwy dla 6smoklasistow. By¢ moze przyczyna tego faktu byl spe-
cjalnie wydany zeszyt zawierajacy 100 zadan z matematyki. Mial on pomoéc
w uzyskaniu wysokiej trafnosci egzaminu przez prezentowanie wszystkich
typow zadan mozliwych do zastosowania podczas egzaminu wraz z omdwie-
niem sposobdw ich rozwigzan.

Z kolei w 2019 roku statystyczny uczen uzyskal wyzszy sredni wynik z jezyka
polskiego (67%) niz z matematyki (50%). Wyniki ésmoklasistow wojewddz-
twa matopolskiego i mazowieckiego sg najwyzsze w kraju zaréwno z jezyka
polskiego, jak i matematyki.

Najbardziej charakterystycznym lacznikiem obydwu egzaminéw bylo spraw-
dzenie kompetencji uczniéw w zakresie redagowania wypowiedzi o charakterze
literackim w podobnej formie wypowiedzi, jaka bylo napisanie opowiadania.
Sprébujemy przyjrzec sie blizej zadaniom, ktére zastosowano do badania opa-
nowania tej umiejetnosci.
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Jezyk polski - kryteria oceniania opowiadania

Ponizej cytujemy zadanie 11 z roku 2000 oraz zadanie 22 z roku 2019. Oba te
zadania sprawdzaly umiejetno$¢ napisania opowiadania. W tabeli 4 zestawio-
no skrécong wersje kryteriéw punktowania prac uczniowskich wskazujaca na
przyjeta zasade oceniania opowiadania, czyli redagowania wypowiedzi pisem-
nej o charakterze literackim. Okazuje si¢, Ze chociaz od egzaminu w 2000 roku
minelo 19 lat, przyjete kryteria merytoryczne oceniania réznig sie gléwnie re-
dakcjg kryteriow okreslajacych zakres wymagan i dlugoscia skali punktowania.

Zadanie 11. (0-11 punktéow) w 2000 roku

Jedna z czesci Twojego referatu bedzie opowiadanie. Na podstawie fragmentu
Faraona B. Prusa oraz wykonanych ¢wiczen przedstaw sytuacje gospodarcza
i polityczng Egiptu u schytku panowania Ramzesa XXII.

Zadanie 22. (0-20 punktow) w 2019 roku. Wybierz jeden z podanych tematow.

Temat 1. Napisz rozprawke, w ktorej rozwazysz, czy w relacjach miedzyludz-
kich lepiej kierowa¢ si¢ sercem czy rozumem. W argumentacji odwolaj si¢
do lektury obowigzkowej (wybranej sposrod lektur wymienionych na stronie
3 tego arkusza egzaminacyjnego) oraz do innego utworu literackiego. Twoja
praca powinna liczy¢ co najmniej 200 wyrazow.

Temat 2. Napisz opowiadanie o odwiedzinach lisa na planecie Matego Ksiecia,
podczas ktdrych lis przekonuje sie, czy chlopiec wykorzystal wiedze zdobyta
podczas podrdzy. Wypracowanie powinno dowodzié, ze znacz lekture Maty
Ksigze. Twoja praca powinna liczy¢ co najmniej 200 wyrazow.

Temat 2 w wojewddztwie matopolskim wybrato 13 619 uczniéw, czyli 41,4%,
uzyskujac 59% punktéw mozliwych do uzyskania; 247 uczniéw uzyskalo
0 punktéw i prawie tyle samo, bo 222 uczniéw uzyskalo maksimum punktéw,
czyli 20. Najczestszy wynik to 12 punktow, ktéry uzyskato 1350 ucznidw.

Tabela 2. Poréwnanie kryteriow i zasad oceniania na egzaminach 6smoklasisty
w roku 2000 i 2019

Zadanie 11. Redagowanie opowiadania Zadanie 22. Redagowanie opowiadania

Rok 2000 Rok 2019

Uwaga! Jezeli za realizacj¢ tematu
wypowiedzi przyznano 0 punktéw, to we
wszystkich pozostatych kryteriach przyznaje sie 0

Uwaga! Praca jest oceniana jezeli spelnia
kryterium formy i tematu

Przedstawienie istotnych informacji (0-2 pkt) Realizacja tematu wypowiedzi: 0-2 pkt

Elementy tworcze: 0-5 pkt - funkcjonalna
narracja; logiczny uktad zdarzen; urozmaicona
fabuta, w tym funkcjonalne wykorzystanie:
opisu, charakterystyki bohaterow, okreslenie
czasu i miejsca akgji, puenta

Charakterystyka stosunkow z innymi
narodami (0-1 pkt)

Kompetengje literackie i kulturowe: 0-2 pkt
- funkcjonalne wykorzystanie znajomosci
lektury obowigzkowej (Maty Ksigze);
poprawnos¢ rzeczowa

Prowadzenie narracji (0-1 pkt)
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Zadanie 11. Redagowanie opowiadania Zadanie 22. Redagowanie opowiadania

Styl: 0-2 pkt - odpowiedni do tresci i formy

Sprawnosé¢ stylistyczna (0-2 pkt) wypowiedz, jednolity

Poprawna kompozycja i wlasciwy uklad | Kompozycja tekstu: 0-2 pkt — zgodna z forma

graficzny (0-1 pkt) wypowiedzi, wypowiedz spdjna i logiczna
L o podzielona na funkcjonalne, graficznie
Logika i spéjnos¢ odpowiedzi (0-1 pkt) wyodrebnione akapity
Jezyk: 0-4 pkt — szeroki zakres srodkow
Poprawnos¢ jezykowa (fleksyjna, jezykowych (zréznicowana skladnia, leksyka)
slowotworcza, leksykalna) (0-1 pkt) umozliwiajacych pelng i swobodna realizacje
tematu.
Poprawna skladnia z wlasciwg interpunkcja Interpunkeja: 0-1 pkt (nie wigcej niz
(0-1 pkt) 5 bled6w interpunkcyjnych - 1 pkt)
Poprawnos¢ ortograficzna (0-1 pkt) Ortografia: 0-2 pkt — nalezy uwzgledni¢
(dopuszcza sie zlamanie jednej zasady, nie liczbe bledéw ortograficznych (praca bez
nalezy liczy¢ bledow) bledéw ortograficznych - 2 pkt)
Ogolem 11 pkt Ogolem 20 pkt
Sredni wynik 4,5 pkt, czyli 41% Sredni wynik 11,8 pkt, czyli 59%

Zrédlo: oprac. na podstawie: Badania kompetencji 6smoklasistéow 2000 r., OKE
w Krakowie www.ptde.org; Zasady oceniania rozwigzati zadati i arkusza egzamina-
cyjnego OPOP-100-1904, https://cke.gov.pl/egzamin-osmoklasisty/arkusze/.

Zroznicowanie wynikow dsmoklasistow pomiedzy powiatami

W celu poréwnania rezultatéw pierwszego egzaminu 6smoklasistow w roku
2000, czyli przed reforma 1998 r., i egzaminu z roku 2019 - po reformie
2017 r., wyniki obu egzaminéw wyrazono w jednej skali standardowej o $red-
niej 100 i odchyleniu standardowym 15, normowanej dla populacji ucznioéw
wojewddztwa malopolskiego. Przedstawiono je graficznie dla 22 powiatow.
Rysunek 2 ilustruje srednie wyniki egzaminu w 2000 roku, a rysunek 3 §rednie
wyniki egzaminéw w roku 2019 wraz z 95-procentowym przedziatem ufnosci.

Przygladajac sie rysunkowi 4, mozna zauwazy¢, ze w 2000 roku réznice pomig-
dzy wynikami srednimi dla prawie jednej trzeciej powiatéw (27%) byly staty-
stycznie nieistotne zaréwno z jezyka polskiego, jak i z matematyki. W jednym
przypadku (miasto Krakéw - na rysunku: 61) srednie dla obu przedmiotow
byly jednakowe. Dla 10 powiatéw (45%) ta réznica nie przekraczala 2 punktow
w skali o $redniej 100. Znaczne roznice pomiedzy wynikami z jezyka polskiego
i matematyki zaobserwowano tylko w trzech przypadkach (nr: 1, 12, 62). Mozna
przyja¢ hipotezg, ze przyczyny tego zjawiska lezaty w obszarze pozadydaktycznym.

Popatrzmy teraz, jak wyglada analogiczne poréwnanie zagregowanych do
powiatéw wynikéw egzaminu dsmoklasistow w wojewoddztwie matopolskim
w 2019 roku (rys. 4). Juz pobiezny rzut oka na rysunek 4 pozwala zauwazy¢
zmniejszenie si¢ réznic w $rednich wynikach egzaminu z jezyka polskiego
i matematyki prawie w kazdym powiecie. Ponadto dla 18 powiatéw wyniki nie
réznig si¢ istotnie przy 95-procentowym przedziale ufnosci. Prawie wszystkie
réznice s3 bardzo male (okoto 2 punktéw w znormalizowanej skali o $red-
niej 100). Tylko dla jednego powiatu ta réznica jest minimalnie wieksza.
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Rysunek 3. Poréwnanie wynikow srednich z jezyka polskiego i matematyki dla
powiatow (skala standardowa o $redniej 100 i odchyleniu standardowym 15)
dla egzaminu w 2000 roku

W wyniku kolejnej reformy i likwidacji gimnazjum absolwenci o$mioletniej
szkoty podstawowej po dziewigtnastu latach aspirujg do szkoly $redniej. Réznica
pomiedzy wynikiem zarejestrowanym dla egzaminu z danego przedmiotu pod-
czas egzaminu w 2000 roku i egzaminu w 2019 roku moze mie¢ tylko znaczenie
ilustracyjne wobec zmiany, jaka bylo powstawanie i rozw6j oceniania zewnetrz-
nego. Przy réznych programach nauczania i ogromnej zmiany technologicznej
uczniowie na progu dwdch roznych transformacji zwigzanych z reformami
systemu edukacyjnego uzyskali w poszczegolnych powiatach podobne wyniki.
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Rysunek 4. Poréwnanie wynikow $rednich egzaminu ésmoklasistow w 2019 roku
dla powiatow (skala standardowa o sredniej 100 i odchyleniu standardowym 15)
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Zaobserwowane zmiany $rednich wynikéw dla powiatéw miedzy latami
2000 a 2019 przedstawia w ukladzie geograficznym dla jezyka polskiego ry-
sunek 5. Wybrali$my jezyk polski, gdyz w obydwu przypadkach (rok 2000
i 2019) oceniana byta miedzy innymi taka sama kompetencja - umiejetnosé
redagowania opowiadania lub rozprawki. Warto mie¢ jednak na uwadze
fakt, ze zadanie sprawdzajace te umiejetno$¢ w 2000 roku dawalo uczniowi
maksymalnie 11 pkt z 40 pkt ogétem, co stanowilo 27% pkt, a w 2019 roku
20 pkt z 50 pkt ogolem, czyli 40%.

O 4rednia 2 egraminu 7 jezyka polskicgo w 2019 r. L érednia+0,95 przedzial ufnosci
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Rysunek 5. Poréwnanie wynikow srednich egzaminu désmoklasisty z jezyka pol-
skiego w 2019 roku i egzaminu w 2000 roku dla powiatow (skala standardowa
o $redniej 100 i odchyleniu standardowym 15)

Dla polowy powiatéw réznica pomiedzy wynikami $rednimi z jezyka polskie-
go jest mniejsza od dwoch punktéw w skali standardowej (100, 15). W tym
dla szesciu powiatoéw roznica jest statystycznie nieistotna na poziomie ufnosci
0,95. Dla kolejnych szesciu powiatéw réznica jest wieksza od dwoch punktow,
ale mniejsza od czterech. Jedynie dla pieciu powiatéw te réznice sa wieksze
- od 4 do 6 punktéw. Tylko w jednym przypadku z tej pigtki wynik z jezyka
polskiego jest wyzszy w roku 2019 niz w 2000.

Ciekawe s te przypadki, ktére dotycza duzych zmian w wyniku $rednim cate-
go powiatu. Mozna wysung¢ dwie hipotezy. Jedng zwigzang z rzetelnoscig wy-
niku zarejestrowanego w 2000 r. i drugg zwigzang np. ze zmianami kadrowymi
w szkotach tych powiatow. Pierwsza nie jest juz mozliwa do zweryfikowania.
Druga moze by¢ ciekawym przedmiotem studium przypadku. Oczywiscie
przyczyny moga by¢ duzo bardziej zlozone.

Przyjrzyjmy sie jeszcze migdzyszkolnemu zréznicowaniu wynikéw egzaminu
szostoklasisty w podziale na miasto Krakéw, miasta do 100 tysiecy miesz-
kancow i szkoty wiejskie. Biorac pod uwage wyniki egzaminu szdstoklasisty
w 2000 roku, w tym pierwszym donioslym egzaminie na zakonczenie edu-
kacji w szkole podstawowej, jeszcze przed reforma 1999 r., szkoly wiejskie
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cechowalo znacznie wigksze miedzyszkolne zréznicowanie wynikéw niz
w przypadku szkot miejskich (por. tab. 3). Szczegélnie w przypadku matema-
tyki w roku 2000 az 20,2% zréznicowania wynikéw z egzaminu 6smoklasisty
mozna wyja$ni¢ wariancjg miedzyszkolng, podczas gdy dla Krakowa jest to
tylko 13%. Odwrotne zjawisko obserwujemy, analizujac wyniki z egzaminu
w 2019. To wlasnie w szkolach krakowskich zaobserwowano wysokie zroz-
nicowanie wynikéw egzaminu zaréwno z jezyka polskiego, jak i matematyki.
W tym wypadku przeszio 20% wariancji catkowitej mozna wyjasni¢ wariancja
miedzyszkolng. Czg$ciowego wyjasnienia dostarcza informacja o wynikach
szkol niepublicznych. Jedna trzecia szkot w Krakowie to szkoly niepublicz-
ne (33 placowki). Szkoly te s3 wyraznie zréznicowane pod wzgledem osig-
gnietych wynikéw na egzaminie 6smoklasisty w 2019 roku. Zréznicowanie
miedzyszkolne tych szkot wyjasnia 38% wariancji catkowitej wynikéw z jezyka
polskiego i 32% wynikéw z matematyki w tych placéwkach. Przy uwzgled-
nieniu tylko szkét publicznych wariancja miedzyszkolna wynikéw z egzaminu
z jezyka polskiego uczniéw szkot miasta Krakowa zmniejsza si¢ nieznacznie,
do 20%, natomiast z matematyki obniza si¢ do 17,3%.

Czy jest to zjawisko chwilowe, zaobserwowane w kontekscie pierwszego donio-
slego egzaminu ésmoklasisty po reformie 2017, czy tez sygnat trendu, dowiemy
sie, analizujgc wyniki tego egzaminu w przysztych latach. Mozna tez wysungaé
hipoteze, ze w tak duzych miastach jak Krakow czy Tarnow efekt wysokiej
konkurencji w dostaniu si¢ do szkoly sredniej podczas kumulacji dwdch rocz-
nikéw mial wpltyw na zaobserwowang bardzo wysoka wariancje miedzyszkol-
ng wynikéw egzaminu. Na trend wskazywalyby wyniki badan prowadzonych
przez Romana Dolate dla Sprawdzianu széstoklasisty z lat od 2002 r. do 2008 r.

Szkoly wiejskie coraz bardziej si¢ do siebie upodabniajg, mozna powiedzie¢, ze sa
coraz blizej idealnej szkoly jednolitej, natomiast szkoly wielkomiejskie polaryzuja
sie. Za dodatnig dynamike réznicowania si¢ szkot w duzych miastach odpowiada-
ja prawdopodobnie dwa procesy. Z jednej strony - aktywne poszukiwanie przez
niektdrych rodzicéw dobrych szkot dla swoich dzieci, z drugiej strony - nasilajace
sie procesy segregacji ekonomicznej (Dolata, 2008, s. 88).

Tabela 3. Zréznicowanie miedzyszkolne wynikow egzaminu ésmoklasisty w 2000
i2019 roku

Wariancja miedzyszkolna w procentach wariancji calkowitej

Warstwa jezyk polski | matematyka | jezyk polski | matematyka
2000 r. 2000 r. 2019 r. 2019 r.
Krakow 11,1 13,0 21,7 20,6
Krakéw - szkoty niepubliczne - - 38,2 32,0
Tarnéw 10,3 14,1 17,1 18,8
Miasta do 100 tys. mieszkancow 11,0 16,0 12,2 9,6
Wies 15,6 20,2 15,1 12,9
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Egzamin ésmoklasisty 2019

Do egzaminu 6smoklasisty przystapito w 2019 roku ogdtem 33 583 uczniow,
w 1342 szkolach przy zastosowaniu standardowych arkuszy egzaminacyj-
nych. W poréwnaniu z 2000 rokiem liczba zdajacych zmniejszyla si¢ 0 19 714
uczniow, a liczba szkot o 94.

Osmoklasiéci z wojew6dztwa matopolskiego podobnie jak w latach poprzednich
szostoklasisci osiggneli wspdlnie z uczniami wojewddztwa mazowieckiego naj-
wyzsze wyniki w kraju. Uzyskali srednio 67% punktéw mozliwych do zdobycia
z jezyka polskiego, 50% punktéw w matematyki i 62% z jezyka angielskiego.
Zréznicowanie srednich wynikéw uzyskanych przez uczniow 16 wojewddztw
wynosi z jezyka polskiego 8%, z matematyki i jezyka angielskiego po 10%.

Zroznicowanie wynikéw z jezyka polskiego miedzy 22 powiatami woje-
wodztwa malopolskiego wyniosto 11%. Najwyzsze wyniki uzyskali uczniowie
dwodch miejskich powiatow: Krakowa (72%) i Tarnowa (70%) oraz uczniowie
powiatéw wadowickiego, o$wigcimskiego, krakowskiego i bochenskiego (po
68%). Najnizsze natomiast wyniki uzyskali uczniowie powiatéw dabrowskiego
i gorlickiego (po 61%).

Zréznicowanie wynikow z matematyki miedzy powiatami wojewddztwa
malopolskiego wyniosto 17%. Najwyzsze wyniki uzyskali uczniowie Krakowa
(60%), a kolejne uczniowie powiatéw: krakowskiego (52%), Nowego Sacza,
wadowickiego, wielickiego i myslenickiego (51%). Najnizsze natomiast wyniki
uzyskali uczniowie powiatéw gorlickiego (43%), dabrowskiego, nowosadec-
kiego i tatrzanskiego (po 44%).

Do egzaminu z jezyka angielskiego przystapilo w wojewodztwie malopolskim
99% o6smoklasistow.Zroznicowanie wynikow uczniéw miedzy powiatami jest
wyzsze niz z jezyka polskiego czy matematyki i wynosi 25%. Najwyzsze wy-
niki uzyskali uczniowie trzech powiatéw miejskich w wojewodztwie, a wiec
Krakowa (76%), Tarnowa (69%) i Nowego Sacza (66%). Wyniki wyzsze niz
srednie w wojewodztwie uzyskali uczniowie powiatow wielickiego (64%)
i krakowskiego (63%). Najnizsze wyniki uzyskali uczniowie powiatow nowo-
sadeckiego (51%), dabrowskiego i gorlickiego (po 52%).

Na stronie www.oke.krakéw przedstawiono zestawienia wynikéw dla gmin na
tle wynikéw w powiatach z jezyka polskiego, matematyki, jezyka angielskie-
go i jezyka niemieckiego. Szczegolowe rezultaty uczniéw w poszczegdlnych
klasach wedlug przedmiotéw i zadan otrzymali dyrektorzy szkot w systemie
SIOEO. Analiza tego zestawienia moze dostarczy¢ bardzo cennych informacji
dyrektorom szkoét, ktérzy moga planowaé rozwdj szkoét na miare lokalnych
aspiracji spolecznosci, zaangazowania uczniéw i nauczycieli.

Podsumowanie

Badania kompetencji 6smoklasistow w latach 1998-2000 realizowane
w ramach eksperymentu malopolskiego bylo ogniwem posrednim miedzy
obowigzujacym od dziesiecioleci systemem egzaminéw wstepnych do szkot
Wwyzszego poziomu a egzaminami zewnetrznymi na zakonczenie danego
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etapu edukacji. W trakcie trwania eksperymentu sprawdzono empirycznie
wiele rozwigzan, przyjetych w zalozeniach eksperymentu we wszystkich
trzech obszarach - organizacyjnym, metodologicznym i statystycznym. Dla
krakowskiej Okregowej Komisji Egzaminacyjnej bylo to swoiste studium
wykonalnosci w sytuacji wdrazania zewnetrznego systemu egzaminow ze-
wnetrznych. Wiele rozwigzan zastosowanych w eksperymencie dostarczyto
materiatu do refleksji i modyfikacji tych rozwiazan.

Zasadnicze podobienstwa i réznice dwoch doniostych egzaminéw ésmoklasi-
stow, ktorych wyniki w obydwu przypadkach pelnity miedzy innymi funkcje
rekrutacyjng do szkot wyzszego poziomu, zestawiamy w tabeli 4. Analizujac
tabele, mozna dostrzec wigcej podobienstw niz réznic pomiedzy tymi odlegly-
mi nie tylko w czasie egzaminami.

Tabela 4. Podobienstwa i r6znice miedzy egzaminami ésmoklasisty w roku 2000 i 2019

Kryteria poréwnania

Egzamin ¢smoklasisty w 2000 r.

Egzamin dsmoklasisty w 2019 r.

Zasieg wojewodzki ogolnopolski
Liczba uczniow 53297 33583
Liczba szkot 1436 1342
Zakres przedmiotowy jezyk polski, matematyka jezyk polski, matematyka, jezyki obce

Liczba arkuszy

2 standardowe

120 réznego rodzaju arkuszy

egzaminacyjnych 20 plyt do arkuszy z jezykdw obcych
Typ zadan otwarte otwarte/zamknigte
Liczba zadan
jezyk polski 15 22
Liczba punktéw 40 50
jezyk polski
Liczba zadan
matematyka 12 21
Liczba punktow 40 30
matematyka
Czas jezyk polski 120 minut 120 minut
trwania
egzaminu | matematyka 120 minut 100 minut

Strategia oceniania

kryterialne analityczne

kryterialne holistyczne

Termin egzaminu

25 maja i 26 maja

15 kwietna i 16 kwietnia

Organizacja egzaminu

w szkole ucznia

w szkole ucznia

Warunki przebiegu
egzaminu

w kazdej sali obserwator wyznaczony
przez kuratora

w kazdej sali cztonek zespotu
nadzorujgcego z innej szkoty
powolany przez dyrektora szkoty

Organizacja oceniania

nauczyciele oddelegowani ze szkét na
okres jednego tygodnia

egzaminatorzy
(pigtek—niedziela, 2,5 dnia)

Uzyteczno$¢ wynikow

- zastgpily egzaminy wstepne do
szkot $rednich

- mozliwo$¢ wykorzystania jako
diagnoza wstgpna w szkotach
$rednich

- zastgpily egzaminy wstepne do
szkot srednich

- mozliwo$¢ wykorzystania jako
diagnoza wstgpna w szkotach
$rednich
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Kryteria poréwnania

Egzamin 6smoklasisty w 2019 r.

Rozklad wynikow
z jezyka polskiego
w szkolach wojewddztwa
malopolskiego

Egzamin 6smoklasisty w 2000 r.
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Wynik | jezyk polski 54% 67%
$redni
w populacji | matematyka 62% 50%
- elektroniczny dostep do wynikow
- wydruk papierowy do szkot sumarycznych oraz punktacji za
Informacja z wynikami poszczegolnych uczniow kazde zadanie
o wynikach - za$wiadczenie z wynikami - udostepnione zadania na stronach

internetowych wraz ze schematami
punktowania

Miary statystyczne na
zaswiadczeniach z wynikami|

punkty

procenty, skala centylowa

Wglady do prac i karty
punktowania

- we wlasnej szkole w obecnosci
dyrektora w ciggu 3 dni po przekaza-
niu wydrukéw z wynikami

- w siedzibie okregowych komisji
egzaminacyjnych przez okres
6 miesiecy po ogloszeniu wynikow

Mozliwo$ci odwotawcze

- do komisji oceniajacej w ciagu
3 dni po przekazaniu wydrukéw
z wynikami

- dwuinstancyjne: OKE i CKE
- w ciggu 3 dni po wgladzie do pracy

po ztozeniu uzasadnionego wniosku

Ciekawe jest, ze przy réznych programach nauczania i ogromnej zmianie tech-
nologicznej w ciggu prawie 20 lat uczniowie na progu dwdch réznych trans-
formacji zwigzanych z reformami systemu edukacyjnego uzyskali w poszcze-
gélnych powiatach podobne wyniki z takiego samego egzaminu w 2000 roku
12019 roku. Natomiast miedzyszkolne zréznicowanie wynikdw poréwnywane
na podstawie rezultatéw dwoch analizowanych egzaminéw jest w 2019 roku
znacznie wyzsze niz w 2000 w takich miastach jak Krakéw i Tarnéw. Nie za-
obserwowano takiego zjawiska w innych miastach i warstwie szkoét wiejskich.

Poszukiwania przyczyn zwigkszenia si¢ roznic $rednich wynikéw miedzy szko-
fami w Krakowie wymaga poglebionych analiz ze wzgledu na spofeczny aspekt
zapewnienia wszystkim uczniom porownywalnych dobrych szkét i jednakowych
szans rozwoju w obrebie jednego miasta. By¢ moze, jak juz wspomniano wczesniej,
nalozyl sie tu efekt ,wyscigu” do wybranych $rednich szkét maturalnych dwoéch
rywalizujacych populacji absolwentéw — dsmoklasistow i gimnazjalistow. Na wy-
jasnienie tego zjawiska musimy poczekac do kolejnego egzaminu 6smoklasisty.
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