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Waloryzacja edukacyjna wojewddztwa malopolskiego
na podstawie wynikdéw egzaminacyjnych
z przedmiotow ogolnoksztalcacych

Wstep

Wojewddztwo matopolskie potozone w srodkowo-potudniowej czesci Polski
stanowi 5% powierzchni kraju. Najwazniejszym atutem regionu Malopolski jest
kapital ludzki. Krakéw i wojewodztwo malopolskie s3 jednymi z najwazniej-
szych o$rodkow akademickich w Polsce, a poziom wyksztalcenia absolwentow
zapewnia krakowskim uczelniom pierwsze miejsce w krajowych rankingach.
Na nizszych poziomach edukacyjnych, czyli w szkole podstawowej i gimna-
zjum uczniowie osiagaja wyzsze wyniki egzamindéw zewnetrznych w stosunku
do swoich réwiesnikow w innych wojewddztwach, uzyskujac zawsze pierwsze
lub drugie miejsce w kraju po wojewodztwie stolecznym. Wojewddztwo mato-
polskie ma takze najwyzsza zdawalno$¢ egzaminu maturalnego lub nalezy do
waskiej grupy wojewoddztw z najwyzsza zdawalnoscia.

Okregowa Komisja Egzaminacyjna w Krakowie od wielu lat przekazuje roz-
nym instytucjom, w tym Wojewodzkiemu Urzedowi Pracy, wyniki egzaminéw
zewnetrznych, ktore s3 wykorzystywane do prac projektowych finansowanych
z EFS-u oraz budzetu panstwa. Nie wypracowano jednak wskaznikow, ktore
moglyby by¢ publikowane co roku i ulatwialyby wykorzystanie danych do
planowania polityki o$wiatowej na szczeblu wojewddztwa. Autorka ma na-
dzieje, ze podczas konferencji jej uczestnicy chetnie wezmga udziat w dyskusji,
przyczyniajac si¢ tym samym do sporzadzenia listy wskaznikéw mozliwych do
wyliczenia i praktycznego wykorzystania przez pracownikéw nadzoru peda-
gogicznego i pracownikéw odpowiedzialnych za jako$¢ oswiaty w jednostkach
samorzadu terytorialnego.

Z analizy publikacji pod red. J. Herczynskiego' dotyczacej przygotowania in-
formacji o stanie realizacji zadan o$wiatowych przez JST w czesci dotyczacej
analizy sprawozdan oswiatowych i wynikow egzamindéw mozna wyciagnac
wniosek, ze prawie we wszystkich sprawozdaniach o§wiatowych znalazty sie
wyniki egzaminéw zewnetrznych (98%). Najczesciej podawano $rednig liczbe
punktéw w gminie na tle wynikéw powiatu, wojewodztwa. Czes¢ sprawozdan
w obawie przed tworzeniem rankingdw szkot nie podawata ich wynikoéw, inne
podawaly te dane wraz z pozycja szkot w skali standardowej dziewiatki, zda-
walno$cig matury czy tez wskaznikami edukacyjnej wartosci dodane;j.

! Przygotowanie informacji o stanie realizacji zadar oswiatowych. Propozycja dla JST, pod red,. ]. Herczynskiego,
s.25-28.
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Celem niniejszego artykutu jest pokazanie terytorialnego zréznicowania wo-
jewddztwa pod wzgledem poziomu nauczania mierzonego wynikami egzami-
néw zewnetrznych wedlug stanu na 2011 rok. Termin waloryzacja uzyty jest
w znaczeniu oceny jakosci nauczania w réznych terytorialnych jednostkach
wojewodztwa malopolskiego na podstawie wynikéw egzaminow zewnetrznych
z przedmiotéw ogolnoksztalcacych. Przedstawione wyniki moga stanowic¢ pod-
stawe do poglebionej refleksji i badan jakosciowych dotyczacych wyboru prio-
rytetow doskonalenia nauczycieli, uczenia si¢ oswiatowych instytucji dziataja-
cych na rynku edukacyjno-szkoleniowych i ksztaltowaniu polityki oswiatowe;.

W niniejszym artykule do waloryzacji, o ktorej mowa w tytule, zostaty wykorzy-
stane m.in. metody waloryzacji stosowane przez WUP w Krakowie® i pomysty
metodologiczne na wskazniki edukacyjne zaczerpnigte z publikacji Jarostawa
Gorniaka i Magdaleny Jelonek (Goérniak J. i Jelonek M., 2007) oraz analizy
wynikéw wykonane w Okregowej Komisji Egzaminacyjnej w Krakowie.

Najwaznle)sze pytania badawcze to:

Ktére jednostki terytorialne wyrézniajg si¢ pod wzgledem wiedzy i umie-
jetnosci ucznidéw, oszacowanych na podstawie wynikéw egzaminow ze-
wnetrznych?

2. Czy wyniki egzaminéw pozwalaja wyodrebni¢ powiaty wymagajace
wsparcia edukacyjnego?

3. Czyzastosowane wskazniki o§wiatowe dla réznych jednostek terytorialnych
(powiaty, podregiony, segmenty) wykazuja zmiennos$¢ w latach 2006-2011?2

4. Czy w kazdym z powiatow uczniowie odnajdujg warunki do nauki, pozwa-
lajace na uzyskiwanie bardzo wysokich wynikéw egzaminacyjnych (8-9
stanin)?

5. Czy na terenie kazdego powiatu sg gimnazja wyrdzniajace sie wysokimi wy-
nikami egzaminéw w kraju (7-9 stanin)?

6. Czy mamy dowody na to, ze idee olimpiad przedmiotowych przenikaja
do wszystkich jednostek terytorialnych, a praca uczniéw zostaje uwien-
czona sukcesem?

Metoda pracy

W pierwszym etapie pracy zestawiono rozproszone dane dotyczace waloryza-
cji powiatow na podstawie wynikdéw egzaminéw uczniéw konczacych kolejne
etapy edukacji. Pomijajac $rednie wyniki egzamindéw, wykorzystano czes$¢ in-
formacji dotyczacej pozycji (rangi) powiatu wsrdd 22 powiatéw wojewddztwa
malopolskiego na podstawie danych publikowanych przez WUP w pracy pt.
Matopolskie powiaty. Rynek pracy i edukacja w 2010 r. Suma rang kilku jed-
nostkowych informacji podzielona przez ich liczb¢ odpowiada pozycji powia-
tu na tle wszystkich pozostatych.

Nastepnie dane odpowiadajace powiatom grupowano wedlug wiekszych jed-
nostek, czyli podregionéw wyrdznionych przez GUS, oraz segmentéw stano-
wigcych spoéjne regiony wydzielone przez J. Gorniaka i M. Jelonek (2007) za
pomoca hierarchicznej analizy skupien (metoda Warda). Segmenty wyr6zniaja
regiony wojewddztwa matopolskiego pod wzgledem trzech wymiaréw: rynek
pracy, edukacja i wykluczenie spoleczne.

? Maltopolskie Powiaty. Rynek pracy i edukacja w 2010 r. wydane przez WUP w 2011 r.
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Sposréd wielu wskaznikéw edukacyjnych stanowigcych podstawe do wyrdz-
nienia spdjnych regionéw zwanych przez J. Gérniaka i M. Jelonek’ segmen-
tami wybrano wylacznie te, ktore dotycza wynikéw nauczania mierzonych
rezultatami wynikéw egzaminacyjnych z przedmiotéw ogolnoksztatcacych.

Z przeprowadzonych przez autorke analiz za lata 2006-2011 wybrano do pre-
zentacji dane za lata 2010 i 2011. S3 to szczegolnie wazne lata, poniewaz od
2010 roku matematyka jest obowiazkowym przedmiotem maturalnym i jed-
nocze$nie s3 to ostatnie dwa lata, kiedy gimnazjalisci zdawali egzamin jeszcze
wedtug starej podstawy programowe;j.

Do waloryzacji zastosowano:

a. wskazniki kompetencji gimnazjalnych - srednie wyniki egzaminu gimnazjal-
nego w czesci humanistycznej i matematyczno-przyrodniczej w roku 2010;

b. wskazniki wysokich kompetencji gimnazjalnych - procent uczniow z wy-
nikami bardzo wysokimi (8 i 9 stanin) w czesci humanistycznej i mate-
matyczno-przyrodniczej w roku 2010 i 2011;

c. wskazniki wykluczenia spolecznego - procent uczniéw z wynikami bar-
dzo niskimi (1 i 2 stanin) w czesci humanistycznej i matematyczno-przy-
rodniczej egzaminu gimnazjalnego w roku 2010 i 2011;

d. wskaznik powodzenia maturalnego - udzial osob, ktére zdaly egzamin
maturalny w pierwszym terminie w roku 2010 i 2011;

e. wskaznik wysokiego powodzenia maturalnego - udzial oséb, ktére zdaty
egzamin maturalny z jezyka polskiego, jezyka obcego i matematyki z bar-
dzo wysokimi wynikami (8 i 9 stanin) w roku 20101 2011;

f. wskaznik kapitatu ludzkiego - stosunek liczby osob, ktore zdaly mature
na terenie powiatu do liczby mieszkancow w wieku 18-19 lat;

g. wskaznik kapitatu ludzkiego - stosunek liczby oséb, ktére zdaly mature
w latach 2010-2012 do liczby mieszkancow w wieku 19-24 lat powiatow,
regionow, segmentow;

h. wskaznik powodzenia w konkursach i olimpiadach z przedmiotach ogélno-
ksztalcacych na poziomie gimnazjum i maturalnym za lata 200912011 upo-
wazniajacy okregowe komisje do wpisania na zaswiadczeniu lub swiadec-
twie maturalnym maksymalnej liczby punktéw mozliwych do uzyskania.

Zestawienie wynikow rozproszonych wedlug danych WUP

Nomenklatura Jednostek Terytorialnych do Celéw Statystycznych (NTS)
wprowadzona Rozporzadzeniem RM z dnia 14 XI 2007 r. oprocz trojstop-
niowego podzialu kraju na wojewodztwa, powiaty i gminy wprowadza dwa
dodatkowe nieadministracyjne poziomy, tj. regiony i podregiony*. W artykule
przedstawiono wyniki analiz na poziomie podregionéw, powiatéw oraz grup
powiatow zwanych segmentami’.

* ]. Gérniak, M. Jelonek, Segmentacja powiatéw wojewddztwa matopolskiego w wymiarach: rynku prac

(zatrudnienie i bezrobocie), edukacji i wykluczenia spotecznego. Raport z analizy danych zastanych, WUP,
Krakéw 1977, s. 56-57.

Poziomy regionalne obejmuja: poziom 1 - regiony (6 jednostek w kraju powstatych z taczenia woje-
wodztw); poziom 2 - wojewodztwa, poziom 3 - podregiony (66 jednostek w kraju, w tym 5 jednostek
na terenie wojewodztwa matopolskiego). Poziomy lokalne obejmuja: poziom 4 - powiaty i miasta na
prawach powiatu; poziom 5 - gminy, w tym gminy miejskie bedace miastami na prawach powiatu.

> Segmenty wyrdzniaja regiony wojewodztwa matopolskiego pod wzgledem trzech wymiaréw: rynek pra-
cy, edukacja i wykluczenie spoleczne.

105



XVIII Konferencja Diagnostyki Edukacyjnej, Wroctaw 2012

Obecnie wojewddztwo matopolskie podzielone jest na 19 powiatéw ziemskich
i 3 grodzkie, w sumie 22 jednostki.

Waloryzacja powiatéw zgodnie z opisang metodologig i przyjetymi wskazni-
kami edukacyjnymi prowadzi do subiektywnego stwierdzenia, Ze na terenie
wojewddztwa matopolskiego mozna wyrdznié 5 grup powiatéw. Pierwsza gru-
pe stanowa powiaty grodzkie, w ktorych uczniowie uzyskali najwyzsze wyniki
egzaminacyjne, tj. Krakéw i Nowy Sacz (por. tabela 1.).

Druga grupe z wynikami bardzo wysokimi stanowig powiaty: olkuski, oswie-
cimski, Tarnow, bochenski i wadowicki; trzecig - wielicki, myslenicki, chrza-
nowski i suski; czwarta - gorlicki, limanowski, krakowski i miechowski, a piata
- z wynikami niskimi - powiat brzeski, proszowicki, nowosadecki, nowotarski,
tatrzanski, tarnowski, dgbrowski.

Maksymalna réznica migdzy $rednimi wynikami egzaminéw w powiatach dla
uzytych do waloryzacji wskaznikéw wyniosta w roku 2010: dla sprawdzianu
11%, egzaminu gimnazjalnego w cz¢$ci humanistycznej 8,2% i matematyczno-
-przyrodniczej 9,2%. Zdawalno$¢ matury w pierwszym, majowym terminie
roznita si¢ miedzy skrajnymi powiatami o 21,1%.

Warto zwréci¢ uwage na trudno$¢ wyliczenia niektérych wskaznikéw o$wia-
towych, np. kapitatu ludzkiego (kolumna 5. w tabeli 1.), ktéry to wskaznik zo-
stal wyliczony przez WUP poprzez okreslenie procentowego udzialu uczniéw,
ktorzy zdali mature w 2010 r. w danej jednostce administracyjnej w stosunku
do liczby ludnosci w wieku 18-19 lat. Niski odsetek osob, ktore zdaty matu-
re w populacji mieszkancéw powiatu krakowskiego (9,2%), nowosadeckiego
(11,6%), tarnowskiego (8,9%) przy 46% w m. Krakowie, 83,5% w Nowym Saczu
78,6% w Tarnowie oraz $rednio w pozostalych od 20% do 30% w stosunku do
populacji mieszkancow w wieku 18-19 lat, stal si¢ przyczyna dalszych analiz.
Jak nietrudno si¢ domysli¢, wielu uczniéw, zmieniajac prog edukacyjny z gim-
nazjum do liceum czy technikum, zmienia nie tylko miejscowos$¢, w ktorej sie
uczy, ale takze przekracza granice powiatow.

Najnitsze

Rysunek 1. Waloryzacja powiatow wedlug wynikow egzaminow
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Polaczenie wynikéw maturalnych z gimnazjalnymi dla kazdego ucznia
pozwala okreslic wielko$¢ tego zjawiska w wojewddztwie malopolskim®.
Na przyktad w Krakowie w roku 2010 zdawali egzamin maturalny uczniowie,
ktorzy gimnazjum konczyli we wszystkich pozostalych powiatach wojewddztwa
malopolskiego. Najwiecej uczniéw pochodzilo z powiatu krakowskiego (1521),
nastepnie z wielickiego (479), proszowickiego (189) i myslenickiego (147).
Podobne zjawisko wystepuje w Tarnowie i Nowym Saczu. W Tarnowie do egza-
minu maturalnego przystapito 1284 ucznioéw, ktérzy uczeszczali do gimnazjow
w powiecie tarnowskim, 167 byto z powiatu brzeskiego i 123 z powiatu dgbrow-
skiego. W Nowym Saczu mature zdawalo 1364 uczniéw z powiatu nowosadec-
kiego, 88 z powiatu limanowskiego, po 30 z brzeskiego i nowotarskiego.

Tabela 1. Edukacja - waloryzacja powiatéw w 2010 r. (posortowane)
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1 2 3 5 6 7 8
61 |m. Krakow 1 1 1 3 12 2,4
najwyzsze
62 |m. Nowy Sacz 4 4 3 7 1 19 3,8
12 |olkuski 5 3 5 11 5 29 5,8
13 |o$wiecimski 9 2 6 8 4 29 5,8
63 |m. Tarnéw 2 5 10 0 | 2 29 5 | Dbardzo
wysokie
01 |bochenski 8 6 8 4 7 33 6,6
18  |wadowicki 10 12 2 1 9 34 6,8
19 |wielicki 7 7 7 2 18 41 8,2
09 |myslenicki 6 10 4 15 11 46 9,2
$rednie
03 |chrzanowski 11 11 9 3 13 47 9,4
15  |suski 18 8 11 9 6 52 10,4
05 |gorlicki 17 9 12 8 17 63 12,6
07 |limanowski 14 | 18 16 5 |10 63 126 | nigej
06 |krakowski 3 14 14 16 21 68 13,6 | Srednie
08 |miechowski 13 19 13 17 12 74 14,8

¢ Polgczenie danych w OKE Krakow, A. Rappe.
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Miejsce w rankingu powiatéw wojewodztwa °
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1 2 3 4 5 6 7 8
02 |brzeski 21 16 15 12 16 80 16
14 |proszowicki 12 17 17 21 19 86 17,2
10 |nowosgdecki 15 13 19 22 20 89 17,8
11 |nowotarski 22 21 20 13 14 90 18 niskie
16  |tarnowski 16 15 18 19 22 90 18
17  |tatrzanski 20 20 21 20 15 96 19,2
04 |dabrowski 19 22 22 18 17 98 19,6

Zrédlo: opracowane wlasne na podstawie danych WUP, Matopolskie powiaty. Rynek pracy
i edukacja 2010 r. Legenda: * Kolumna 8. Odsetek osdb, ktore zdaly mature w populacji
mieszkancow powiatu w wieku 18-19 lat.

Wykorzystujac dane wyliczone przez WUP wedtug procedury zastosowanej
w roku 2010, musimy pamigtac, ze jest on obarczony bledem. Pokazuje wyz-
szy procentowy udzial ludnosci po maturze dla miast na prawach powiatow,
a nizszy dla powiatow sgsiadujacych z duzymi miastami, dlatego zastosowanie
tego wskaznika dla innych jednostek, np. podregionéw, ktére obejmujg miasta
na prawach powiatow i sasiednie powiaty, jest stosowniejsze, gdyz jest obar-
czone nizszym biedem tego rodzaju.

Wykonana t3 sama metodg waloryzacja wedlug segmentéw prowadzi do
stwierdzenia, ze najwieksze powodzenie egzaminacyjne uzyskuja uczniowie
Krakowa, nastepnie segmentu wielkomiejskiego (Nowy Sacz, Tarnéw) oraz
przemyslowego (polozonego w poéinocno-zachodniej czesci wojewddztwa).
Kolejne miejsca zajmuja regiony: Centralno-zachodni obejmujacy powiaty jak
w tabeli 2., Poludniowo-wschodni, Sgsiedzki i Rolniczy (rysunek 2.). Stosujac
zgodnie z sugestig (J. Gérniak i M. Jelonek, 2007) elastyczne podejscie do
najbardziej kontrowersyjnego segmentu Sgsiedzkiego, grupujacego powiaty
dwdch oddalonych przestrzennie skupisk powiatéw z jednej strony sasiaduja-
cych bezposrednio z Krakowem oraz powiatéw tatrzanskiego i nowotarskiego,
ktore mimo niklego zwiazku z miastem funkcjonuja na podobnych zasadach
- skupiajac sie¢ wokot dwoch gléwnych miast (dostarczajacych miejsc pracy):
Nowego Targu i Zakopanego, wykonano waloryzacje dla tych dwoch skupisk
powiatéw (tabela 2.).Uczniowie grupy powiatow Sgsiedzki N (miechowski,
krakowski, wielicki, proszowicki) uzyskuja wyzsze wyniki egzaminacyjne niz
uczniowie powiatu nowotarskiego i tatrzanskiego.
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Tabela 2. Waloryzacja wedlug Segmentow w roku 2010 r. (posortowane)

Segmenty Powiaty wchodzace Suma rang* Wskazniki
w sklad segmentow egzaminacyjne
Krakéw miasto Krakow 12 12
Wielkomiejski Nowy Sacz, Tarnéw 48 24
Przemystowy chrzanowski, o$wiecimski, olkuski 105 35
Centralno-zachodni myslenicki, wadowicki, bochenski, suski 165 41
Potudniowo-wschodni | gorlicki, limanowski, nowosadecki 215 72
Rolniczy brzeski, tarnowski, dabrowski 268 89
Sasiedzki N miechowski, krakowski, wielicki, proszowicki 269 67
Sasiedzki S tatrzanski, nowotarski 186 93

* Suma rang dla powiatéw z tabeli 1. Zrédlo: opracowane wlasne na podstawie danych
WUP, Malopolskie powiaty. Rynek pracy i edukacja 2010 r. oraz Segmentacja powiatow (J.
Gorniak i M. Jelonek, 2005).

SEGMENTY
Krakow
Wielkomiejski
Przemystowy
Centr.-zach.
Pd.-wsch.
‘Sasiedzki
Rolniczy

nowosadecki

Najnizsze

Najwyzsze

Rysunek 2. i 3. Waloryzacja wedlug Segmentéw i podregionéw wojewodztwa malopolskiego

Tabela 3. Waloryzacja wedlug Podregionéw w roku 2010 r. (posortowane)

. Powiaty wchodzace * Wskazniki
Podregiony ; Suma rang ; .
w sklad segmentow egzaminacyjne
M. Krakow m. Krakow 12 12
Oéwigcimski g?lilzlzlrgiOWSkL o$wiecimski, wadowicki, suski, 191 382
Krakowski miechowski, krakowski, proszowicki, 348 58
wielicki, myslenicki, bochenski

. tatrzanski, nowosadecki, limanowski,
Nowosgdecki m. Nowy Sacz, nowotarski, gorlicki 420 70
Tarnowski brzeski, dabrowski, m. Tarnéw, tarnowski 297 74,3

* Suma rang dla powiatéw z tabeli 1. Zrédlo: opracowane wlasne na podstawie danych
WUP, Malopolskie powiaty. Rynek pracy i edukacja.
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Wskazniki kompetencji gimnazjalnych

W tabeli 4. przedstawiono zestawienie wynikéw kompetencji gimnazjalnych
uczniow we wszystkich wyréznionych jednostkach podziatu terytorialnego:
powiatach, segmentach, podregionach. Dla poréwnania wybrano tylko cztery
wskazniki z listy 11 wskaznikow (Gdrniak J. i Jelonek M., 2007). Sa to dwa
wskazniki wykluczenia spolecznego szacowanego na podstawie bardzo ni-
skich wynikéw egzamindw gimnazjalnych w czgé$ci humanistycznej i matema-
tyczno-przyrodniczej oraz dwa wskazniki wysokich kompetencji w zakresie
wiedzy i umiejetnosci humanistycznych i matematyczno-przyrodniczych.
Wskazniki te stanowig procentowy udzial mlodziezy z wynikami bardzo ni-
skimi lub bardzo wysokimi w stosunku do rozktadu wynikéw ogoélnopolskich
(11% najnizszych i 11% najwyzszych wynikéw).

Analizujac rozklad wskaznikéw wykluczenia spolecznego wedlug powiatow
na podstawie kompetencji humanistycznych, mozna stwierdzi¢, ze w roku
2010 w dwdch powiatach wskaznik ten byl wyzszy niz sredni dla Polski (da-
browskim 15% i nowotarskim 12%), a kolejnych trzech powiatach réwny
wskaznikowi ogdlnopolskiemu. Procentowy udzial mlodziezy z najnizszymi
wynikami w roku 2011 w stosunku do roku 2010 w wielu powiatach ulegt
zmniejszeniu. Jest najnizszy w powiecie wielickim (4%), a najwyzszy w da-
browskim (12%).

Wskazniki wykluczenia spolecznego dla kompetencji matematyczno-przy-
rodniczych byly wyzsze niz $rednie dla Polski w dwdch powiatach. W roku
2010 w powiatach: dgbrowskim 13% i Tarnowie, a w roku 2011 w powiecie
proszowickim 12% i tatrzanskim (15%). W dwdch kolejnych powiatach byl na
poziomie krajowym (11%), a pozostatych nizszy niz sredni w kraju. Wskazniki
wykluczenia spotecznego w roku 2011 byly najnizsze w powiatach Nowy Sacz,
Krakoéw, wielicki, wadowicki, suski i wynositly w kazdym z nich po 7%, czyli
byty 0 4% nizsze niz $rednio w kraju.

Najwazniejszym spostrzezeniem z analizy zestawienia wskaznika wysokich
kompetencji jest fakt, ze niezaleznie od pozycji powiatu w rankingu w kazdym
powiecie wystepuje minimum 7% ucznidw, z wynikami bardzo wysokimi zarow-
no w czesci humanistycznej, jak i matematyczno-przyrodniczej. W 2011 roku
w 11 powiatach zanotowano wyzszy niz sredni w Polsce udzial mlodziezy z naj-
wyzszymi wynikami w czesci humanistycznej i w 11 powiatach w czgdci mate-
matyczno-przyrodniczej. W trzech miastach na prawach powiatu byl najwyzszy.
W Nowym Saczu wynosit 13% GH i 14% GMP, w Tarnowie 15% GH i 18% GMP,
aw Krakowie 19% GH i21% GMP. Szczegétowe wyniki przedstawiono w tabeli 4.
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Tabela 4. Wskazniki wykluczenia spolecznego i wysokich kompetencji wedlug powiatow

Wskaznik wykluczenia spolecznego Wskaznik wysokich kompetencji
(% uczniéw z wynikami bardzo niskimi)* | (% uczniéw z wynikami bardzo wysokimi)**
wiedza i umiejetnosci wiedza i umiejetnosci

Powiat

humanistyczne matematyczno- humanistyczne matematyczno-

-przyrodnicze przyrodnicze

2010 2011 2010 2011 2010 2011 2010 2011
bochenski 7 10 9 9 13 10 11 12
brzeski 11 11 11 10 10 9 10 10
chrzanowski 10 11 10 10 10 12 12 12
dabrowski 15 12 13 11 5 11 7 9
gorlicki 9 9 9 11 11 11 12
krakowski 9 7 9 8 11 10 12
limanowski 10 7 10 9 12 9 12
miechowski 10 7 10 10 8 11 12 10
myslenicki 8 7 7 8 10 13 12 12
nowosadecki 9 8 11 10 9 11 8 11
nowotarski 12 11 10 10 10 8 9
olkuski 6 6 6 9 17 15 14 10
o$wiecimski 5 6 7 8 17 13 11 11
proszowicki 10 7 10 12 8 9 9 11
suski 10 6 9 7 12 11 9 11
tarnowski 10 9 11 9 10 11 10 10
tatrzanski 11 10 10 15 11 8 7
wadowicki 7 6 7 15 16 16
wielicki 9 4 7 11 11 11 13
m. Krakéw 6 6 7 19 19 22 21
m. Nowy Sacz 5 7 7 13 13 15 14
m. Tarnéw 11 8 12 11 16 15 15 18

*Wyniki bardzo niskie (wyniki 1 i 2 stanina); **Wyniki bardzo wysokie (wyniki 8 i 9 stani-
na). Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych OKE Krakow.

Tabela 5. Wskazniki wykluczenia spolecznego i wysokich kompetencji wedlug podregionéow

Wskaznik wykluczenia spolecznego Wskaznik wysokich kompetencji
(% uczniéw z wynikami bardzo niskimi)* | (% uczniéw z wynikami bardzo wysokimi)**

Podregiony wiedza i umiejetnosci wiedza i umiejetnosci

h : matematyczno- : matematyczno-

umanistyczne . humanistyczne X
-przyrodnicze przyrodnicze

2010 2011 2010 2011 2010 2011 2010 2011
Oséwiecimski 7 7 8 8 13 13 13 12
M. Krakow 6 6 7 7 19 19 22 21
Krakowski 8 7 8 8 10 11 11 12
Tarnowski 11 10 12 10 11 12 11 12
Nowosadecki 10 9 10 10 9 11 9 11

*Wyniki bardzo niskie (wyniki 1 i 2 stanina); **Wyniki bardzo wysokie (wyniki 8 i 9 stani-
na). Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych OKE Krakdw.
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Tabela 6. Wskazniki wykluczenia spolecznego i wysokich kompetencji wedlug segmentéow

Segment Wskaznik wykluczenia spolecznego Wskaznik wysokich kompetencji
g Y (% uczniéw z wynikami bardzo niskimi)* | (% uczniéw z wynikami bardzo wysokimi)**
wiedza i umiejetnosci wiedza i umiejetnosci
humanistyczne matematyczno- humanistyczne matematyczno-przy-
-przyrodnicze rodnicze
2010 2011 2010 2011 2010 2011 2010 2011
Centralno- 8 7 7 8 1 13 13 13
zachodni
Rolniczy 11 10 11 10 9 10 10 10
Przemystowy 7 8 8 9 15 13 12 11
Potudniowo- 9 8 10 9 9 11 9 11
wschodni
Sasiedzki 10 8 9 9 8 10 9 11
Krakéow 6 6 7 7 19 19 22 21
Wielkomiejski 8 8 10 9 15 14 15 16
Sasiedzki N 9 7 9 8 9 10 10 12
Sasiedzki S 12 10 10 11 7 10 8 9

*Wyniki bardzo niskie (wyniki 1 i 2 stanina); **Wyniki bardzo wysokie (wyniki 8 i 9 stani-
na). Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych OKE Krakow.

Wskazniki wykluczenia spolecznego dla regionow wahaja sie od 6% w cze-
$ci GH 1 7% w czgsci MP w Krakowie do 10% w podregionie Tarnowskim
i Nowosadeckim. We wszystkich zatem podregionach wskazniki te s3 nizsze
niz $rednie dla Polski (11%). Analizujac rozklady tych wskaznikéw wedlug
segmentow, uzyskujemy podobny obraz jak dla podregionéw, z tym, ze naj-
blizszy sredniemu wynikowi w Polsce jest segment Rolniczy, obejmujacy po-
wiaty brzeski, tarnowski, dgbrowski. We wszystkich pozostalych segmentach
wskazniki wykluczenia spofecznego sa nizsze niz srednie w kraju.

Jezeli segment Sgsiedzki terytorialnie podzielimy na dwa odlegle geograficznie
tereny, to zauwazamy, ze potudniowe powiaty (tatrzanski i nowotarski) maja
2-3% wyzsze wskazniki wykluczenia spolecznego niz powiaty skupione wokot
Krakowa (miechowski, krakowski, wielicki, proszowicki).

Wskazniki wysokich kompetencji wyrdzniaja Krakow zaréwno w klasyfika-
cji powiatowej, podregionalnej, jak segmentowej z wynikami bardzo wysokimi
uczniéw na poziomie 19% w czesci GH i 21-22% MP. Pozostate podregiony
w 2011 roku uzyskaly co najmniej $redni wskaznik dla Polski (nowosadec-
ki - 11%), a w pozostalych, oswiecimskim, krakowskim i tarnowskim 12%
ucznidéw uzyskalo bardzo wysokie wyniki gimnazjalne. W klasyfikacji wedlug
segmentow wylacznie Rolniczy charakteryzuje sie 10% uczniéw o wysokich
kompetencjach, trzy kolejne po 11% (przemystowy, poludniowo-wschodni
i sasiedzki), a wielkomiejski 14% GH i 16% GMP. W segmencie sasiedzkim
wyzszy udzial uczniéw z wynikami wysokimi wystepuje w powiatach skupio-
nych wokdt Krakowa (tabela 5.16.).
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Innym wskaznikiem wysokich kompetencji uczniéow jest udzial w konkursach
i olimpiadach upowazniajacych do zwolnienia z egzaminu gimnazjalnego
z réwnoczesnym wpisem maksymalnego wyniku egzaminu. W latach 2010-
2011 w wojewodztwie matopolskim z takiego uprawnienia skorzystalo tacznie
533 uczniow. W kazdym powiecie wystapilo w tej grupie minimum 2 uczniéow
- jak w powiecie proszowickim i dgbrowskim lub wigcej: po 4 uczniéw w po-
wiatach suskim i miechowskim; po 9 uczniéw w powiatach tatrzanskim, olku-
skim, bochenskim; po 11 w nowotarskim i wielickim; po 13 w Nowym Saczu,
mys$lenickim, chrzanowskim; po 16 w gorlickim i brzeskim; 17 w nowosadec-
kim; 19 w tarnowskim, 20 w o$wiecimskim, 21 w krakowskim, 23 w Tarnowie,
24 w limanowskim, 25 w wadowickim i 252 w Krakowie, co stanowi 47,3%
ogolu zwolnionych z egzaminu uczniéw. Uczniowie zwolnieni z egzaminu
w Krakowie stanowili 1,9% ogétu uczniéw, ktérzy przystapili tacznie w tych
latach do egzaminu gimnazjalnego (12 914, tabela 7.).

Tabela 7. Gimnazja wojewédztwa matopolskiego wedlug wynikow w 2011 roku

. - Liczba Gimnazja z wynikami

Umiejetnosci : i — - — —
gimnazjow niskimi $rednimi wysokimi

X 55 426 220

humanistyczne

201 7,8% 60,8% 31,4%

matematyczno 65 399 237

-przyrodnicze 9,3% 56,9% 33,8%

Zrédlo: opracowanie wlasne.

Gimnazja z wynikami niskimi i wysokimi wynikami

Z analizy tabeli 8. wynika, ze 2011 w roku w 701 gimnazjach do egzaminu gim-
nazjalnego przystgpito 36 289 uczniow, czyli o 2 211 uczniéw mniej w stosun-
ku do roku poprzedniego’. Liczba gimnazjéw w powiatach grodzkich waha sig¢

od 14 w Nowym Saczu do 94 w Krakowie, a $rednia liczba uczniéw w szkole
wynosi od 65 do75.

Procentowy udzial gimnazjow z wynikami niskimi w wojewddztwie mato-
polskim dla obu czesci egzaminu gimnazjalnego jest zdecydowanie nizszy niz
$redni w kraju (23%, co odpowiada wynikom 1-3 stopnia skali standardowej
dziewigtki). W wojewddztwie malopolskim w latach 2010 i 2011 wynosit on
odpowiednio w umiejetnosciach GH: 7,6% i 7,8%, a MP 11,5% i 9,3%. W ta-
beli 8. warto zwrdci¢ uwage na kilka powiatéw wyrdzniajacych sie brakiem
lub sporadycznym wystepowaniem gimnazjéw z niskimi wynikami zaréwno
w cze$ci humanistycznej, jak i matematyczno-przyrodniczej. Nalezg do nich
powiaty: miechowski, myslenicki, suski, wadowicki i wielicki.

Procentowy udzial gimnazjéw z wynikami wysokimi w wojewo6dztwie mato-
polskim dla obu czgsci egzaminu gimnazjalnego jest zdecydowanie wyzszy niz
$redni w kraju (23%, co odpowiada wynikom 7-9 stopnia skali standardowej
dziewigtki). W wojewodztwie matopolskim $rednio 32,3% gimnazjow w czedci
GH i 33,4% MP uzyskuje wyniki wysokie, czyli prawie o 10% wigcej niz $red-
nio w rozkladzie wynikéw krajowych.

7 Podana liczba dotyczy uczniéw rozwigzujacych arkusze standardowe, tj. 98,5% ogoétu.
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Warto podkredli¢, ze procentowy udziat gimnazjow z wynikami wysokimi jest
wyzszy niz $rednio w kraju w 20 na 22 powiaty z zakresu umiejetnosci huma-
nistycznych i we wszystkich powiatach z zakresu umiej¢tnosci matematyczno-
-przyrodniczych. Najwyzszy procentowy udzial gimnazjéw z wynikami wyso-
kimi wystepuje w powiatach: wadowickim (52% HUM, 55% MP), Tarnowie
(po 52% HUM i MP), Krakowie (50% HUM i 54% MP), wielickim (33% HUM
i 56% MP), Nowym Saczu (po 43% HUM i MP).

Tabela 8. Uczniowie i gimnazja wedlug powiatéw w latach 2010-2011

Liczba gimnazjéw z wynikami
k] =] = = g niskimi (1-3 stanin) wysokimi (7-9 stanin)
E ] ] < \§° HUM MP HUM MP

11 ‘10 11 ‘10 11 ‘10 ‘11 ‘10 ‘11
bochenski 1420 | 1291 | -129 35 3 1 4 2 19 7 12 13
brzeski 1325 | 1239 -86 23 0 2 4 2 6 0 7 4
chrzanowski | 1351 | 1197 | -154 21 2 2 3 2 8 6 8 7
dabrowski 777 735 -42 12 4 2 4 1 0 1 2 2
gorlicki 1440 | 1333 | -107 35 2 1 5 1 12 6 10 12
krakowski 2805 | 2782 | -23 47 5 3 7 2 10 15 14 16
limanowski 1943 | 1849 -94 37 1 1 6 1 6 13 3 12
miechowski 626 587 -39 10 2 0 0 0 1 3 1 3
myslenicki 1674 | 1643 -31 27 1 0 0 1 10 11 12 10
nowosadecki| 3149 | 2950 | -199 54 4 3 3 4 14 14 15
nowotarski 2606 | 2392 | -214 48 6 7 6 4 2 6 10
olkuski 1219 | 1157 -62 22 0 2 0 1 12 3
o$wiecimski | 1839 | 1653 | -186 31 0 1 4 3 18 13 14 9
proszowicki 564 489 -75 12 0 2 1 3 1 2 2 2
suski 1134 | 1166 32 22 0 0 1 0 4 4 6 3
tarnowski 2654 | 2573 -81 51 2 1 3 4 11 13 6 9
tatrzanski 816 766 -50 25 7 5 4 9 5 4 5 6
wadowicki 2009 | 1925 -84 44 1 0 2 0 9 23 25 24
wielicki 1318 | 1299 -19 18 0 1 1 1 6 6 5 10
Krakow 6661 | 6253 | -408 96 10 14 15 16 59 48 55 52
Nowy Sacz 1055 | 1051 -4 14 1 3 1 3 8 6 8 6
Tarnéw 1406 | 1250 | -156 17 2 4 5 5 9 9 9 9

701 53 55 79 65 230 220 227 237
Ogolem 38371 | 36289 | -2211

100% | 7,6% | 7,8% [11,5% | 9,3% |33,2% |31,4% |33,0% | 33,8%

Wskazniki kompetencji maturalnych

Do egzaminu maturalnego przystapilo w wojewoddztwie matopolskim w 2010
roku 34 558 0s6b, a w 2011 roku 33 888, czyli mniej o 670 osob. Za wskazniki
kompetencji maturalnych przyjeto wskazniki powodzenia maturalnego, czyli
zdawalnosc egzaminu maturalnego w pierwszym terminie (bez poprawkowego)
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oraz wskazniki bardzo wysokich wynikéw egzaminéw pisemnych zdawanych
obowigzkowo przez maturzystow, a takze wskaznik kapitalu ludzkiego, za
ktory przyjeto procentowy udzial oséb, ktore zdaly egzamin maturalny w po-
pulacji mieszkancow powiatu w wieku 18-19 lat i 19-24 lat (tabela 9.). Warto
przypomnie¢, ze po wielu latach w 2010 roku zdajacy po raz pierwszy obo-
wiazkowo przystapili do egzaminu maturalnego z matematyki.

Wskaznik powodzenia maturalnego byt wyzszy dla wszystkich powiatéw
w 2010 roku niz 2011 roku. W 2010 roku 10 powiatéw uzyskalo wskaznik 80%
lub wyzszy: wadowicki 89%, wielicki 87%, bochenski, chrzanowski, limanow-
ski po 85%, Krakow 84%, Nowy Sacz 82%, oswiecimski 81%, Tarnow i suski
po 80%. W 2011 roku taki wskaznik zanotowano w 2 powiatach: wadowic-
kim 86% i Nowym Saczu 80%. Nizszy wskaznik zdawalnosci nalezy przypisa¢
przede wszystkim nizszemu wskaznikowi zdawalnosci matematyki. Roznica
powodzenia maturalnego miedzy powiatami o najwyzszym i najnizszej zda-
walnos$ci w roku 2010 wyniosta 21% (wadowicki 89% i nowosadecki 68%),
aw 2011 roku 19% (wadowicki 86% i miechowski oraz tarnowski po 67%).

We wszystkich powiatach, zaréwno w 2010 jak i 2011 roku, wystepuja zdajacy,
ktérych wyniki na tle rozktadu ogdlnopolskiego nalezy okresli¢ jako bardzo
wysokie (819 stopien skali standardowej dziewigtki) z jezyka polskiego, jezyka
angielskiego® i matematyki. Procentowy udzial zdajacych z wynikami bardzo
wysokimi jest najwyzszy w powiatach: Krakowie okolo 17%, wadowickim
i Tarnowie po okoto 14%, Nowym Saczu 13%, bochenskim chrzanowskim
i krakowskim po okoto 12%.

W tabeli 9. na szaro zaznaczono komorki, sygnalizujac, ze procentowy udziat
uczniéw z wynikami bardzo wysokimi odpowiada rozkladowi ogélnopolskie-
mu (11%) lub jest wyzszy.

Trzy powiaty miejskie: Krakow, Nowy Sacz i Tarndéw wyroéznia procentowy udziat
zdajacych z wynikami bardzo wysokimi zaréwno z jezyka polskiego, jak jezyka
obcego czy matematyki. Powiat bochenski i nowotarski wyrdéznia wyzszy niz
$rednio w kraju procent wysokich wynikéw z jezyka polskiego i matematyki.
Powiat olkuski wyr6znia wyzszy procentowy udzial wynikéw bardzo wysokich
w roku 2011 niz w roku 2010 z jezyka angielskiego i matematyki, a tatrzanski
z jezyka angielskiego. Powiat wadowicki wyréznia 23% udzial wynikéw bardzo
wysokich z jezyka polskiego oraz wyzszy niz w kraju udzial wynikéw wysokich
z matematyKki i jezyka angielskiego.

Wskaznik kapitatu ludzkiego mierzony procentowym udzialem oséb, ktore
zdaly mature w populacji mieszkancow powiatu w wieku 18-19 lat i 19-24 lat
nalezy na tym etapie uzywac ze $wiadomoscig btedu, o ktérym byta mowa
wczesniej, zwigzanym z migracja uczniow z powiatéw podmiejskich do miast
na prawach powiatu: Krakowa, Nowego Sacza i Tarnowa.

W Krakowie zdawato egzamin maturalny 2824 uczniow, ktorzy uczgszczali do

gimnazjow w innych powiatach, w Tarnowie 1589, a w Nowym Saczu 1531,
stad m.in. stosujac t¢ samg metodg liczenia jak WUP dla przedziatu wiekowego

8 Z szesciu jezykow obceych wybrano j. angielski, do ktorego przystepuje okoto 84% maturzystow.
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18-19 lat, uzyskaliSmy wartoséci ponad 100% dla przedzialu wiekowego lud-
nosci 19-24 lata. Mniejszym bledem obarczony jest wynik wedlug regionéw
z wyjatkiem Krakowa. Kapital ludzki dla regionéw tarnowskiego i Nowego
Sacza liczony jest wraz powiatami sgsiadujgcymi.

Tabela 9. Wskazniki kompetencji maturalnych wedlug powiatéw

Wskazniki powodzenia maturalnego VY(le()eiltz';iuki
Liczba - procentowy udziat zdajacych, ktérzy ludzkiego
zdajgcych zdali mature z wynikami 1* -
Powiat €gzamin dali bardzo wysokimi (8 i 9 stanin)

maturalny mzturq* - e .
jezyk polski a rjlgizzlski matematyka lvgl_elg lvgl_ez 4

2010 | 2011 | 2010 | 2011 | 2010 | 2011 | 2010 | 2011 | 2010 | 2011 | 2010 2010

bochenski 1131 | 1171 | 85 79 15 11 9 10 13 15 30,0 69,6
brzeski 780 | 725 79 71 8 4 6 6 8 10 21,2 50,0
chrzanowski 924 | 992 85 76 7 16 12 13 12 10 24,5 61,7
dabrowski 496 | 448 | 74 69 8 6 5 5 8 6 19,4 51,4
gorlicki 1211 | 1198 | 78 73 15 16 8 9 9 10 29,5 71,3
krakowski 895 | 838 76 70 11 15 9 12 13 10 9,2 22,7
limanowski 1353 | 1315 | 85 79 11 4 6 6 11 11 26,6 62,0
miechowski 447 | 517 | 74 67 9 6 4 9 9 24,9 71,1
myslenicki 1373 | 1377 | 77 68 5 14 8 10 8 9 26,6 61,5
nowosadecki | 1199 | 1171 | 68 | 68 6 8 5 6 5 5 11,6 37,1
nowotarski 1714 | 1705 | 78 69 12 12 10 10 12 12 21,9 50,8
olkuski 1229 | 1185 | 79 75 11 10 8 13 10 12 32,6 82,5
o$wiecimski 1854 | 1726 | 81 76 8 12 10 10 11 11 34,7 81,4
proszowicki 250 | 202 | 68 68 8 5 3 5 2 2 14,5 35,5
suski 990 | 901 | 80 76 14 9 8 9 9 30,8 69,1
tarnowski 833 | 812 | 71 67 7 3 5 4 5 8,9 26,9
tatrzanski 649 | 675 70 68 12 11 11 14 8 21,5 61,8
wadowicki 1496 | 1494 | 89 86 10 23 10 14 14 13 27,7 57,7
wielicki 572 | 586 | 87 77 13 12 7 12 10 9 15,2 31,8
m. Krakow 9477 | 9250 | 84 79 12 17 19 22 16 18 46,0 84,7
m. N. Sacz 2608 | 2616 | 82 80 15 13 11 15 13 13 83,5 181,5
m. Tarnéw 3077 | 2984 | 80 79 14 16 13 15 13 14 78,6 175,3

Zrédlo: zestawienie wlasne z wykorzystaniem danych OKE Krakéw.

Legenda: 1* Procentowy udzial uczniéw, ktérzy zdali egzamin maturalny na terenie powiatu
w stosunku do liczby ludnosci w wieku 18-19 lat. Zrédfo: http://wup-krakow.pl/malopolski-
-rynek-pracy/malopolskie_ powiaty _calosc. pdf.

2* Procento

udzial uczniow, ktérzy zdali egzamin maturalny na terenie powiatu w sto-

sunku do liczby ludnosci w wieku 19-24 lat (liczba ludno$ci - Rocznik Statystyczny woje-

wodztwa malopolskiego, s. 134).

116




Regionalne i lokalne diagnozy edukacyjne

Innym wskaznikiem wysokich kompetencji uczniéw jest udzial w olimpia-
dach przedmiotowych upowazniajacych do zwolnienia z egzaminu matural-
nego z rdwnoczesnym wpisem maksymalnego wyniku egzaminu na §wiadec-
twie maturalnym. W latach 2010-2011 w woj ewg)?ztwie matlopolskim z takiego
uprawnienia skorzystalo tacznie 251 zdajacych. Najwieksza grupe stanowili
uczniowie Krakowa - 175 (69,7% ogdétu olimpijczykéw wojewodztwa), Nowego
Sacza - 17, Tarnowa - 14, wadowickiego, o$wiecimskiego i olkuskiego po 7, bo-
chenskiego i nowotarskiego po 5, suskiego, limanowskiego po 3, gorlickiego
i tatrzanskiego po 2, nowosadeckiego i myslenickiego po 1. W siedmiu pozosta-
tych powiatach zaden uczen z takiego uprawnienia nie skorzystal.

Tabela 10. Wskazniki kompetencji maturalnych wedlug Podregionéw

e . Wikazniki
Wskazniki powodzenia maturalnego kapitatu
- procentowy udziat zdajgcych, ktérz ]
Liczba P wy Jacy Y ludzkiego
zda qu.Ch zdali mature z wynikami * o
Powiat rrelgtzjglllgy zdali bardzo wysokimi (8 i 9 stanin)

mature® fezvk iek iek
. . jezy wie wie
jezyk polski angielski matematyka | /e "jo | j9.24

2010 | 2011 | 2010 | 2011 | 2010 | 2011 | 2010 | 2011 | 2010 | 2011 | 2010 2010
Oswiecimski | 6493 | 6298 | 83 79 10 14 10 12 11 11 37,6 69,9%

M. Krakow 9477 1 9250 | 84 | 79 12 17 19 22 16 18 73,0. | 84,7%

Krakowski 4668 | 4691 | 79 72 10 12 8 10 10 10 26,9. | 43,0%

Tarnowski 5186 | 4969 | 78 75 11 11 10 11 11 11 32,6. | 68,2%

Nowosadecki | 8734 | 8680 | 78 74 12 11 9 11 11 11 29,7. | 65,9%

Zrédlo: zestawienie wiasne z wykorzystaniem danych OKE Krakéw.

Legenda: 1* Procentowy udzial uczniow, ktorzy zdali egzamin maturalny na terenie powiatu
w stosunku do liczby ludnosci w wieku 18-19 lat. Zrédfo: http://wup-krakow.pl/malopolski-
-rynek-pracy/malopolskie_ powiaty _calosc. pdf.

2* Procentowy udzial uczniow, ktérzy zdali egzamin maturah}{ na terenie powiatu w sto-
sunku do liczby ludnos$ci w wieku 19-24 lat (liczba ludnosci - Rocznik Statystyczny woje-
wodztwa malopolskiego, s. 134).

Tabela 11. Wskazniki kompetencji maturalnych wedlug Segmentow

Wskazniki powodzenia maturalnego Wskazniki
- procentowy udzial zdajacych, ktorzy lkgpgalu
Liczba udzkiego
zdajacych : 4o
Powiat egzamin . barzddz?)hwn;ési:)lll(?;nzi ‘&Y?;k;?riin) 1* z
maturalny zdali
mature® rezvk iek iek
. ) jezy! wie wie
Jezykpolski | foicleki | matematyka | g g | 19 5y
2010 | 2011 |2010 |2011| 2010 | 2011 | 2010 | 2011 | 2010 | 2011 | 2010 | 2010
Centralno- | 499 | 4943 | 83 | 78 | 10 | 15 | o | 11 | 11 | 12 | 312 | 634
zachodni
Rolniczy 2109 | 1985 | 74 69 8 4 5 5 7 7 24,8 37,0
Przemystowy | 4007 | 3903 | 81 76 9 12 10 12 11 11 40,2 75,5
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Wskazniki powodzenia maturalnego Wskazniki
- procentowy udziat zdajacych, ktérz kapitatu
Liczba P Y Jacyen, ¥ ludzkiego
Zedgazjgrcr?icnh zdali mature z wynikami * o
Powiat maturalny 2dali bardzo wysokimi (8 i 9 stanin)
mature* fezvk iek iek
. . jezy wie wie
Jezykpolski |+ ocleki | matematyka | g 19 | 19 5y
2010 | 2011 | 2010|2011 | 2010 | 2011 | 2010 | 2011 | 2010 | 2011 | 2010 | 2010
Poludniowo- | 3763 | 3684 | 77 | 74 | 10 | 9 6 7 8 9 | 293 | 426
wschodni
Krakow 9477 | 9250 | 84 79 12 17 19 22 16 18 73,0 84,7
Wielkomiejski | 5685 | 5600 | 81 79 14 15 12 15 13 14 112,4 | 178,0
Sasiedzki N 2164 | 2143 | 78 | 71 11 12 7 9 10 9 204 | 3L1
Sasiedzki S 2363|2380 | 76 | 69 12 12 11 11 11 11 27,1 | 53,5

Zrédlo: zestawienie wlasne z wykorzystaniem danych OKE Krakéw.

Legenda: 1* Procentowy udzial uczniéw, ktorzy zdali egzamin maturalny na terenie powiatu
w stosunku do liczby ludnosci w wieku 18-19 lat. Zrédio: http://wup-krakow.pl/malopolski-
-rynek-pracy/malopolskie_ powiaty _calosc. pdf.

2* Procentowy udzial uczniow, ktérzy zdali egzamin maturalny na terenie powiatu w sto-
sunku do liczby ludnosci w wieku 19-24 lat (liczba ludno$ci - Rocznik Statystyczny woje-
wodztwa malopolskiego, s. 134).

Zakonczenie

Niniejsza waloryzacja pozwala spojrze¢ na wojewddztwo jako zréznicowany
pod wzgledem osiggnie¢ uczniow obszar. Analiza materialu statystycznego
pozwala na wyréznienie przede wszystkim m. Krakowa. We wszystkich zasto-
sowanych podziatach Krakéw wystepuje jako samodzielna jednostka, w ktdrej
wyniki mierzone egzaminami zewnetrznymi i udzialem uczniéw w olimpia-
dach przedmiotowych sa najwyzsze.

Najbardziej czytelny terytorialnie obraz pokazuje waloryzacja wedlug
Podregiondw, z ktorej wynika, ze wysokie wyniki wyrézniaja zachodnig czes¢
wojewoddztwa w podregionie oswigcimskim obejmujacym powiaty: chrzanow-
ski, o$wigcimski, wadowicki, suski, olkuski. Najstabsze wyniki uczniow wyste-
puja w podregionie tarnowski i nowosgdeckim.

Waloryzacja wedlug segmentéw wyrdzniajacych regiony wojewodztwa mato-
polskiego pod wzgledem trzech wymiaréw (rynku pracy, edukacji i wyklucze-
nia spolecznego) wyrdznia poza Krakowem segment wielkomiejski obejmujacy
Nowy Sacz i Tarnow. Miasta te stanowig gléwne centra nauki na poziomie
ponadgimnazjalnym dla uczniéw z sgsiadujacych powiatéw. W obu tych mia-
stach do matury przystepuje wiecej uczniow spoza powiatéw niz uczniow,
ktdrzy uczeszczali do gimnazjéw w tych miastach.

Wyzsze niz w pozostalych segmentach wyniki nauczania stwierdzono takze
w segmencie przemystowym (chrzanowski, o$wiecimski, olkuski) i centralno-
-zachodnim (mys$lenicki, wadowicki, bochenski, suski).
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Wsparcia edukacyjnego wymagaja powiaty: dabrowski, brzeski, tarnowski
(wschodnia czg¢s¢ wojewddztwa) oraz na poludniu powiaty: tatrzanski, nowo-
tarski, nowosadecki oraz proszowicki.

Wykonane analizy dla powiatéw za lata 2006-2011 wykazuja duzg stabilnos¢
w zakresie zajmowanej pozycji wérod innych powiatéw przy niewielkiej réz-
nicy (1-2%) miedzy latami w zakresie zastosowanych wskaznikow, np. wyklu-
czenia spolecznego, wskaznika wysokich kompetencji czy maturalnych kom-
petencji z przedmiotéw obowigzkowych.

Warto podkresli¢, ze procentowy udzial gimnazjéw z wynikami wysokimi (7-9
stanin) w wojewodztwie malopolskim jest wyzszy niz w §redni w kraju i wy-
nosi 32,3%, a w kazdym z powiatéw wystepuja co najmniej 2 takie gimnazja.
Najwyzszy procentowy udzial gimnazjéw z wysokimi wynikami wystepuje
w powiatach wielickim, Krakowie, wadowickim, Tarnowie i Nowym Saczu.
Wskaznik wysokich kompetencji wskazuje na wystepowanie minimum 9%
grupy gimnazjalistoéw z wynikami bardzo wysokimi (8-9 stanin) w kazdym
powiecie w czgéci humanistycznej i 7% w czesci matematyczno-przyrodniczej.
W Krakowie procentowy udzial mlodziezy z bardzo wysokimi wynosi 19%
z zakresu umiejetnosci humanistycznych i 21% matematyczno-przyrodni-
czych, czyli prawie wystepuje dwukrotnie czgsciej niz srednio w kraju (11%).
Z kolei wskaznik wykluczenia spolecznego byl wyzszy niz §redni w kraju w la-
tach 2010-2011 o 1-2% w powiatach: dgbrowskim, proszowickim, tatrzanskim
i Tarnowie.

We wszystkich powiatach - zaréwno w 2010, jak i w 2011 roku - wystepuja ma-
turzysci, ktérych wyniki na tle rozkladu ogélnopolskiego nalezy okresli¢ jako
bardzo wysokie (8 i 9 stopien skali standardowej dziewigtki) z jezyka polskiego,
jezyka angielskiego® i matematyki. Procentowy udzial zdajacych z wynikami
bardzo wysokimi jest najwyzszy w powiatach: Krakowie okoto 17%, wadowic-
kim i Tarnowie po okoto 14%, Nowym Saczu 13%, bochenskim chrzanowskim
i krakowskim po okoto 12%.

Innym wskaznikiem wysokich kompetencji jest udzial uczniéw w konkursach
i olimpiadach upowazniajacych do zwolnienia z egzaminéw. Na poziomie gim-
nazjalnym w kazdym powiecie bylo minimum 2 takich uczniéw w latach 2010-
2011, a na poziomie maturalnym zaledwie w siedmiu powiatach zaden uczen
nie skorzystat z takiego uprawnienia.

Zapewne wielu doswiadczonych pracownikéw nadzoru pedagogicznego od-
najdzie potwierdzenie intuicyjnie posiadanej wiedzy na temat zréznicowania
wynikow nauczania mierzonych wynikami egzaminacyjnymi.

Zroéznicowanie wynikow na poziomie powiatowym jest duze, ale w kazdym po-
wiecie znajdujg si¢ gimnazja z wynikami wysokimi oraz liczniejsze niz w catym
kraju grupy uczniéw z wynikami bardzo wysokimi tak na poziomie gimnazjal-
nym, jak i maturalnym. Szczegdlnie uzdolnieni uczniowie z wojewddzkimi laura-
mi konkursowymi lub olimpijskimi zdarzaja si¢ prawie we wszystkich powiatach.
Warto wspierac wszelkie inicjatywy wymiany doswiadczen miedzy nauczycielami

°  Z szesciu jezykow obcych wybrano j. angielski, do ktorego przystepuje okolo 84% maturzystow.
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oraz dba¢ o wywolanie spotecznej refleksji skutecznoscia wspomagania rozwoju
kazdego ucznia na miare aspiracji indywidualnych i spoteczno-kulturowych.

Najbardziej wartosciowe analizy wynikéw egzaminacyjnych powstaja w wyni-
ku prac badawczych prowadzonych przez Centralng Komisje Egzaminacyjna
i Instytut Badan Edukacyjnych przy zaangazowaniu srodkéw finansowych
EFS. Nalezg do nich projekty zwigzane z wypracowaniem metodologii liczenia
edukacyjnej wartosci dodanej jako miary efektywnosci nauczania w szkolach
i zréwnywanie wynikow egzaminacyjnych przez lata, ktéry to projekt ma od-
powiedzie¢ na pytanie, czy i jak zmieniajg si¢ osiggniecia uczniéw na réznych
poziomach edukacyjnych w szerszej perspektywie czasowej. Narzedzia powstate
w ramach projektu EWD moga na biezgco stuzy¢ orientacji w ocenie efektywno-
$ci pracy gimnazjow i szkot konczacych sie maturg i korygowaniu metod pracy
z uczniami. Zréwnanie wynikéw egzaminacyjnych z kolejnych lat pozwala na
zauwazenie zmian w poziomie osiggnie¢ uczniow w dluzszym okresie, np. od
poczatku wprowadzenia egzamindw zewnetrznych do 2011 roku®.

Warto podkresli¢, ze stopniowo nastepowal proces demokratyzacji polegajacy
na pelnej dostepnosci rodzicéw do szczegélowych wynikéw swoich dzieci nas
tle wynikéw w szkotach, gminach, powiatach, wojewddztwach i kraju. Wyniki
publikowane s3 na stronach internetowych komisji egzaminacyjnych i w de-
dykowanych serwisach informacyjnych dla dyrektoréw, kuratoriow oswiaty
i jednostek samorzadu terytorialnego.

Oswiatowe wskazniki jako pochodne wynikéw egzaminacyjnych to jedne
z wielu wskaznikow o$wiatowych, ktére moga by¢ analizowane i wykorzystane
w nadzorze pedagogicznym, zarzadzaniu lokalnymi systemami o$§wiatowymi.
Moga by¢ takze wykorzystane do planowania pracy przez tworzone powiato-
we osrodki wsparcia edukacyjnego. Pracownicy IST twierdzg, ze dzieki obli-
czeniu pewnych wskaznikéw mozna poréwnywacé miedzy sobg powiaty czy
gminy, uzyskujac pewna perspektywe odniesienia''. Jednostki Samorzaddéw
Terytorialnych nie uzgodnily mig¢dzy soba, ktére wskazniki wywodzace si¢
z zewnetrznego pomiaru osiggnieé¢ uczniéow mialyby by¢ stosowane przez
komisje egzaminacyjne w publikacjach o wynikach egzaminéw w sposéb
ulatwiajacy przygotowanie sprawozdan z realizacji zadan o$wiatowych. Nie
przyniosly takich rezultatéw jeszcze spotkania z przedstawicielami samorza-
dow organizowane przez komisje egzaminacyjne. W dalszym ciagu najczedciej
pozostajemy na przekazaniu informacji, w jaki sposob i gdzie mozna odszukac
zestawienia wynikow egzaminéow wedlug wojewddztw, powiatéw, gmin czy
szkol. Dla ulatwienia samodzielnego tworzenia zestawien wynikow przez IST
oraz Kuratoria O$wiaty przekazywane sg dane w plikach Excel.

10 Szaleniec H., Mozliwosci wykorzystania zréwnanych wynikow egzaminu gimnazjalnego w szkolnej
diagnozie (w tym samym tomie).

' Przygotowanie informacji o stanie realizacji zadat oswiatowych...
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