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.  ORGANIZACJA | PRZEBIEG SPRAWDZIANU

Za przeprowadzenie sprawdzianu w szkotach podstgwlowa terenie catego kraju odpowiedzialne
sa okregowe komisje egzaminacyjne (OKE), a ich dziatammarkynuje Centralna Komisja Egzamina-
cyjna (CKE).

Sprawdzian jest powszechny i obgakowy. Tylko w szczegdlnych przypadkach losowycdh hdro-
wotnych przewidziano nmitiwosé zwolnienia ucznia; ponadto nie mggarzystpowa: do niego lau-
reaci konkurséw przedmiotowych o zggi wojewddzkim lub ponadwojewddzkim. Uzyskgni ze
sprawdzianu automatycznie napsygy wynik. W 2011 roku z przywileju tego skorzystat546
uczniow.

5 kwietnia 2011 r. do sprawdzianu przysto 374 454szdstoklasistow w2 822 szkotach. Za jego
przebieg byli odpowiedzialni przewodnigx szkolnych zespotéw egzaminacyjnych, ktorzy p@hot
szkolne zespoty egzaminacyjne i zespoty nadzoeyj czuwajce nad prawidioweia przebiegu
sprawdzianu. Oprécz wymienionych oséb w wybranyadach egzaminacyjnych w czasie sprawdzia-
nu przebywali jeszcze obserwatorzy albo ekspensigteni przez OKE lub CKE.

Z informacji uzyskanych z OKE wynikae niemal we wszystkich szkotach sprawdzian odbysiat
zgodnie z ustalonymi procedurami. Odnotowano jeglnprzypadki zaktdcenia jego przebiegu. Przy-
czymg jednego bylo zastabgiie ucznia i w rezultacie przerwanie przez niegacprnad zestawem
egzaminacyjnym. Natomiast w drugim przypadku przgravuczniowi sprawdzian, ponieavpodczas
rozwigzywania zada korzystat z wniesionego przez siebie do saliaegipacyjnej urgdzenia
telekomunikacyjnego. Ponadto zgodnie z § 146 isbzporadzenia Ministra Edukacji Narodowej
z dnia 30 kwietnia 2007'rw sprawie warunkéw i sposobu oceniania, klasyfi&nia i promowania
ucznidw i stuchaczy oraz przeprowadzania sprawdmianegzamindw w szkotach publicznych 15
uczniom uniewaniono sprawdzian w zwkku z wydaniem im niewkgiwych zestawow zada

Prace uczniéw oceniato 5628 egzaminatoréw sprawdzigorzy pracowali w 264 zespotach. Bezpo-
srednio przed rozpoeziem sprawdzania kdy egzaminator przeszedt obawkowe szkolenie
w stosowaniu kryteriow oceniania zadatwartych. Ocenianie prac odbywate si osrodkach spraw-
dzania, bez mdiwosci wynoszenia arkuszy poza ebrbudynku. Na kadego egzaminatora przypa-
dto srednio 70 arkuszy. Zespotami egzaminatoréw kieroywalewodnicacy zespotéw egzaminato-
row, ktorych wspomagali egzaminatorzy drugiego wpizania.

W kazdej OKE za jednolite stosowanie kryteridw i sprawndziatay zespotow egzaminatoréw od-
powiadat koordynator sprawdzianu, ktéry w razierpelby rozstrzygat wipliwosci zgtaszane przez
przewodniczacego zespotu egzaminatorow.

Na etapie sprawdzania prac egzaminatorzy sygnadiiopodejrzenia niesamodziekw pracy
ucznidw. Zgtaszano je dyrektorom OKE, ktorzy wszwdy postpowanie wyjaniajagce. W 2011 roku
na podstawie 8§ 47 ust. 2 wspomnianego rozjatzenia decyzj 0 uniewanieniu sprawdzianu pogp

w stosunku do jednego ucznia.

Sprawdzone prace przekazano do OKE, gdzie elektoi@ sczytano karty odpowiedzi. Po wprowa-
dzeniu danych do bazy przygotowano dla uczniéwieadczenia o wynikach.

1DzU nr 83, poz. 562, z pf. zm.



ll.  WYNIKI UCZNIOW BEZ DYSFUNKCJI | UCZNIOW
ZE SPECYFICZNYMI TRUDNO SCIAMI W UCZENIU SI E

Test w wersji standardowej (S-1-112) rozmyiwato hcznie 367 158 ucznidw. Wagu 60 minut mieli
do wykonania 20 zadawyboru wielokrotnego i 6 zadatwartych. Za rozwizanie wszystkich zada
mozna byto uzysk&40 punktéw.

1. Wyniki og6lne uczniéw

Rozktad wynikoéw ucznidw zostat przedstawiony na veghe 1., a parametry statystyczne w tabeli 1.
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Wykres 1. Rozktad wynikéw sprawdzianu

Tabela 1. Wyniki og6lne uczniéw — parametry statyshe

Zakres u'g;ﬁlt;?lv Minimum | Maksimum | Mediana | Srednia S%?%hgrlgg\i;e
Caly test 367 158 0 40 26| 25,27 7,51
Czytanie 0 10 9 8,28 1,70
Pisanie 0 10 6 5,46 2,33
Rozumowanie 0 8 6 5,28 2,23
Korzystanie z informac;ji 0 2 2,31 0,94
Wykorzystywanie wiedzy w praktyce 0 8 4 3,93 2,75

Rzetelnd¢ testu: 0,83.



2. Wyniki chtopcow i dziewcat

Tak jak w ubiegtych latach, wyniki dziewgtzsa wyzsze od wynikdéw chiopcow (tabela 2. i wykres 2.).
Analiza wynikow dla poszczegolnych zadaskazuje,ze dziewczta lepiej radz sobie zpisaniem
W tym obszarze standardéw przagoy wynik dziewcat jesto 1 punkt wyszy odsredniego wyniku
chtopcéw.

procent ucmiow
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chlopey

= (ziewczynlki

Wykres 2. Rozkiad wynikéw sprawdzianu dla chtopddziewczt

Tabela 2. Wyniki chtopcéw i dziewgz— parametry statystyczne

Pte¢ uLcI(z:ﬁ:)o?/v Zakres Minimum | Maksimum | Mediana | Srednia s%dn%hailrlgg\i/?e
188 129 Caly test 0 40 25| 24,68 7,68
Czytanie 10 9 8,15 1,78

Q Pisanie 10 5 4,96 2,38
% Rozumowanie D 8 6 5,31 2,24
Korzystanie z informac;ji D 2 2,30 0,95
Wykorzystywanie wiedzy w praktyge 0 8 4 3,95 2,75

179 029 Caly test 0 40 26| 25,89 7,27

o Czytanie 0 10 9 8,42 1,59
x) Pisanie Q 10 6| 5,99 2,16
.§ Rozumowanie 0 8 6 5,25 2,22
Q Korzystanie z informacji D 2 2,32 0,94
Wykorzystywanie wiedzy w praktyge 0 8 4 3,90 2,74




3. Wyniki uczniow bez dysfunkcji i uczniéw z dysleksy rozwojowa

Uczniowie z dyslekgjrozwojowy rozwigzywali ten sam test co uczniowie bez dysfunkcji.peasta-
wie zalecé poradni psychologiczno-pedagogicznej czas rgzyviania przez nich zadamégt byt
wydtuzony o 30 minut.

Uczniowie z dyslekgjuzyskali podobne wyniki jak ich rowdeicy bez dysleksji (wykres 3. i tabela 3.).

f

4 N\

| 7 \
| / \
| / \

0 A ———— —————
012345 a8 73 101112131413 161713 192021 2252324 2520 2728203031 323334 353 373583040

procent ucmiaw

liczba punktow
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Wykres 3. Rozklad wynikéw sprawdzianu — dysleksja

Tabela 3. Wyniki uczniéw bez dysfunkcji i ucznioe gpecyficznymi trudniegiami w uczeniu si— parametry

statystyczne

Licz_b,a Zakres Minimum | Maksimum | Mediana Srednia Odchylenie

ucznioéw standardowe
7 | 331563 | Caly test 0 40 26 25,27 7,56
[ Czytanie 0 10 9 8,29 1,70
) Pisanie 0 10 6 5,43 2,35
N
3 Rozumowanie 0 8 6 5,29 2,24
-§ Korzystanie
2 z informaciji 0 4 2 2,32 0,94
N .
S Wykorzystywanie

wiedzy w praktyce 8 4 3,93 2,75

35 595 | Caly test 3 40 26 25,26 7,00
% Czytanie 0 10 9 8,19 1,66
g Pisanie 0 10 6 5,75 2,18
z Rozumowanie 8 6 5,22 2,17
'g Korzystanie
E z informac;ji 0 4 2 2,19 0,93
3 Wykorzystywanie

wiedzy w praktyce 0 8 4 3,91 2,68




4. Wyniki uczniow a wielkos¢ miejscowaci

Uczniowie ze szkét w miastach poej 100 tysécy mieszkacow osagreli sredni wynik wyzszy od
srednich wynikow ucznidéw z pozostatych warstw.zRi@a ta jest najveksza w odniesieniu do wyni-
kow szkot wiejskich (tabela 4. i wykres 4.).

Tabela 4. Wyniki sprawdzianu a wieli{omiejscowdci — parametry statystyczne

Licz.b,a Zakres Minimum | Maksimum | Mediana Srednia Odchylenie
uczniéw standardowe
Kraj 367 158 Caly test 0 40 26 25,27 7,51
152 276 Caly test 0 40 25 24,44 7,46
Czytanie Qg 10 8 8,07 1,78
- Pisanie d 10 6 5,37 2,30
‘g Rozumowanie 0 8 5 5,07 2,25
Korzystanie z informacji D 2 2,26 0,94
Wykorzystywanie wiedzy
w praktyce 0 8 3 3,67 2,70
58 125 | Caly test 40 25 24,66 7,47
2= Czytanie q 10 9 8,21 1,71
Q ‘% Pisanie d 10 6 5,31 2,35
o
° ﬁ Rozumowanie 0 6 5,13 2,24
_g -g Korzystanie z informacji D 2 2,27 0,94
= Wykorzystywanie wiedzy
w praktyce 0 8 3 3,75 2,72
o z | 70484 |Caly test 0 40 26 25,67 7,40
T
g S Czytanie g 10 9 8,41 1,61
E= R4 . .
9 n Pisanie 10 6 5,48 2,36
[}
T E Rozumowanie 0 6 5,40 2,19
% g Korzystanie z informacji ) 2 2,33 0,94
s 3 Wykorzystywanie wiedzy
—
w praktyce 8 4 4,06 2,74
> | 86273 |Caly test 40 28 26,81 7,44
T Czytanie q 10 9 8,61 1,54
X
§ N Pisanie 0 10 6 5,72 2,34
(]
oE Rozumowanie 0 8 6 5,67 2,16
LR Korzystanie z informacji ) 2 2,40 0,94
= .
§ Wykorzystywanie wiedzy
w praktyce 0 8 4 4,40 2,77
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Wykres 4. Rozktad wynikéw sprawdzianu — wiedkaniejscowdci

5. Wyniki uczniow szkét publicznych i niepublicznych

Podobnie jak w latach poprzednich uczniowie szk&buablicznych osigreli wyniki znacznie wysze
od uczniéw szkot publicznych (tabela 5. i wykreg 5.

Tabela 5. Wyniki uczniéw szkét publicznych i niefiabnych — parametry statystyczne

Liczp,a Zakres Minimum | Maksimum | Mediana | Srednia Odchylenie
uczniéw standardowe
359 874 Caly test 0 40 26| 25,19 7,49

o Czytanie Q 10 9 8,27 1,70
S Pisanie d 10 6| 545 2,33
S Rozumowanie ) 8 6| 5,26 2,23
o
Korzystanie z informac;ji D 2 2,31 0,94
Wykorzystywanie wiedzy w praktyge 0 8 4 3,90 2,74
7 284 | Caly test 3 40 31| 29,26 7,16
Q Czytanie Q 10 9 8,92 1,46
N
% Pisanie 0 10 6 6,27 2,19
q% Rozumowanie ) 7| 6,28 1,99
z Korzystanie z informaciji ) 3| 256 0,94
Wykorzystywanie wiedzy w praktyge 0 8 6 5,23 2,69

Przy porownywaniu wynikéw uczniéw szkét publicznychiepublicznych naley zachowd ostraz-
nos¢ — szczegOlnie fdi idzie o interpretag wyniku jako wskanika jakaci pracy szkoty. Trzeba pa-
migtac, ze oprécz efektywni@i nauczania na aginiecia uczniow wptywa wiele innych czynnikow —
np. to,ze szkoty publiczne majobowigzek przyjmowa wszystkie dzieci zamieszkige w rejonie,
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zas niepubliczne ogsto selekcjonaj uczniow w drodze rekrutacji. Szkoty niepubliczrraqup tez na
0go6t w lepszych warunkach.

9

g

procent ucmiow
1=
™!

0 p——eer T T r 1 1 1.1 1.1 1 1.1 1. 1 1T 1T T T Tt 1 1T ft T T T T T T T T T T T T T

001 234 5 678 91011 121314151617181920 2122323242526 27282930531 32333435 3637383940
liczba punktow

gzlioly publiczne = gszloly niepubliczne

Wykres 5. Rozktad wynikow sprawdzianu uczniow szidblicznych i niepublicznych

6. Wyniki uczniéw na skali staninowej

Tabela 6. Rozktad wynikéw uczniéw na skali staniepw

Stanin | Procent wynikow | Przedziat wynikow
1 2,9 0-10
2 6,4 11-14
3 11,0 15-18
4 15,0 19-22
5 22,2 23-27
6 18,2 28-31
7 13,2 32-34
8 8,9 35-37
9 2,2 38-40

W kolejnych staninach (od 1. do 9.) znajdsk coraz wysze wyniki. Skaj t¢ wykorzystuje si m.in.
do poréwnywania wynikow w poszczegolnych latach.
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7. Poziom wykonania zada

Tabela 8. Poziom wykonania i moznicujagca zada

Obszar

Poziom

Nr p Umiejetnosé x - Moc
sadania standardqw (nr standardu) Czynnosé wykona}gla r6anicujaca
wymagan zadai
1 czytanie odczytywanie tekstu popu-odczytanie ogdlnego sensu 0.90 0.36
larnonaukowego (1.1) tekstu
. wyszukanie informacji
2 czytanie odczytywanie tekstu popy w tekicie o motywach 0,92 0,36
larnonaukowego (1.1) X .
dzialania
odczytywanie tekstu po L_okreélenie funkcji petnio-
3 czytanie yw hop nej w telécie przez uktad 0,57 0,46
larnonaukowego (1.1) liczb
4 czytanie odczytywanie tekstu popu wyszukgnle informacji 0,92 0.29
larnonaukowego (1.1) podanej wprost
: odczytywanie tekstu popu- ., . .
5 czytanie larnonaukowego (1.1) wyjasnienie puenty utwory 0,93 0,36
wnioskowanie na podsta-
6 czvianie odczytywanie tekstu popu-wie przestanek zawartych 0.96 0.26
y larnonaukowego (1.1) w tekscie o cechach cha- ' '
rakteru postaci
postugiwanie si katego-
7 rozUMmowanie riami czasu i przestrzeni | umieszczenie daty 0.50 043
w celu poradkowania w przedziale czasowym
wydarze (3.1)
korzystanie ostugiwanie i zrodlem ustalenie daty na podsta-
8 rzy - P giwe . wie informaciji zawartych 0,57 0,51
z informac;ji informacji (4.1) -
w przypisie
korzystanie postugiwanie s zrodtem | korzystanie z informaciji
9 : - ! - ; . 0,90 0,36
z informac;ji informacji (4.1) zamieszczonych w tabeli
korzystanie ostugiwanie si zrodlem ustalenie na podstawie
10 |rorzystanie postugiwarlie danych z tabeli liczby 0,56 0,09
z informac;ji informacji (4.1) T
dzieci urodzonych latem
korzystanie postugiwanie s zrodlem | ustalenie czasu na podsta-
11 : - ! - > - : 0,28 0,16
z informac;ji informacji (4.1) wie informaciji z tabeli
odczytywanie tekstu po- wnioskowanie na podsta-
12 czytanie ftyw P wie przestanek zawartych 0,85 0,35
etyckiego (1.1) -
w tekscie
13 czytanie odczytywanle tekstu po- | rozpoznanie intencji boha- 0,92 0.37
etyckiego (1.1) tera
. odczytywanie tekstu po- | okreslenie gtéwnej myl
14 czytanie etyckiego (1.1) tekstu 0.49 042
. odczytywanie tekstu po- | okreslenie poetyckiej
15 czytanie etyckiego (1.1) funkcji homonimu 0.83 041
rozpoznawanie charaktery- znaczanie diugai
16 rozumowanie stycznych cech i wiasioi \Iivré dzi szécianu 0,51 0,42
figur (3.6) e
wnioskowanie o przebiegu
17 rozUMowanie zjawiska, majcego cha- |wyznaczanie wielokrotno 0,72 0.45

rakter prawidtowéci, na

sci liczby

podstawie jego opisu (3.7

)

2 poziom wykonania obliczamy, dzielliczbe punktéw uzyskanych przez liczipunktéw maliwych do uzyskania. Mze on
przybiera& wartas¢ w przedziale od 0 do 1. Im wspétczynnik jestétiy 1, tym zadanie jest tatwiejsze dla uczniéw, co
wskazujeze lepiej opanowali oni darumiegtnosc.
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wykorzystywanie | wykonywanie obliczé . . . i
18 |wiedzy dotyczicych piengdzy (Izbllcz_enledcinyjednost 0,55 0,50
w praktyce (5.3) owej produktu
wykorzystywanie | wykorzystywanie wskazanie praktycznego
19 |wiedzy w sytuacji praktycznej sposobu wyréwnania 0,54 0,34
w praktyce whasndci liczb (5.5) dwdbch wielkdci
opisywanie sytuacji przed-
20 rozUMowanie stawionej w zadaniu za | ustalenie sposobu oblicze- 072 0.47
pomo@ wyrazenia arytmet nia pola tréjlgta ' '
tycznego (3.5)
21 méké)zrzystywame wykonywanie oblicze obliczenie dtugéci zgod- 051 062
W praliltyce dotyczicych dtugdci (5.3) | nie z warunkami zadania ' '
ustalanie sposobu rozawvi | wyznaczenie ilorazu i za-
22 rozUMowanie zania zadania oraz prezepekraglenie Wyn|k__u na 0.64 0.66
tacji tego rozwizania potrzeby sytuacji prak-
(3.8) tycznej
ustalanie sposobu rozyvi
23 | rozumowanie zania zadania oraz prezefwyznaczenie czynnika 078 0.62
tacji tego rozwizania iloczynu
(3.8)
wykorzystywanie | wykonywanie oblicze wyznaczenie kwoty i po-
24 | wiedzy dotyczcych piengdzy dzielenie jej na rowne 0,45 0,75
w praktyce (5.3) CZe$Ci
L pisanie na temat i zgodnig¢l. opisanie dzieta sztuki
pisanie z celem (2.1) uzytkowe;j 0,54
1. postugiwanie si funk-
cjonalnym stylem i stow-
isanie celowe stosowanigrod- | nictwem okrélajacym 0.34
P kow jezykowych (2.3) stosunki przestrzenne '
i wiasciwosci opisywane-
25 go przedmiotu 0,61
pisanie przestrzeganie norm I’II: _zachowanle poprawng- 0.65
gramatycznych (2.3) $ci jezykowej
L przestrzeganie norm IV. zachowanie popraw-
pisanie ortograficznych (2.3) nosci ortograficznej 0,73
isanie przestrzeganie norm V. zachowanie poprawnor 0.78
P interpunkcyjnych (2.3) $ci interpunkcyjnej '
isanie pisanie na temat | zgodniel napisanie zaproszenia 0,31
26 P z celem (2.1) -hap P ' 0.46
. przestrzeganie norm Il. zachowanie poprawno '
pisanie . . . ) 0,70
ortograficznych (2.3) $ci ortograficznej
KOMENTARZ
Czytanie

Sredni wynik uzyskany za zadania sprawgeajumiegtnosci z tego obszaru jest wysoki — uczniowie
uzyskali prawie 83% punktow nlbwych do zdobycia. Ména by zatem g@izi¢, ze szdstoklasci
swietnie radz sobie z czytaniem. Niestety, analiza ich odpowiegkazata,ze nie wszystkie aspekty
czytania opanowali rownie biegle.

Bardzo tatwe okazaly sidla ucznibw zadania, ktére wymagaly odnalezienitekécie informacji
podanych explicite oraz przeprowadzenia prostegmskowania na podstawie wyrde zarysowa-
nych przestanek. Széstoklédi bez trudu okrdili tematyke tekstu epickiego, odczytywali intencje
bohateréw i identyfikowali wyréniajace ich cechy osobowoi, wyjasniali motywy pos¢powania
postaci. Nigle tez poradzili sobie z rozpoznaniem homonimu wstéé poetyckim.
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Znacznie gorzej wypadly zadania wymagaj wykonania na tékie operacji bardziej zimnych (np.
znalezienia powizan miedzy informacjami rozproszonymi, wnioskowania na gtadie kilku prze-
stanek, interpretowania). Dla ponad potowy széstsiktow zbyt trudne okazatceesirozumienie cato-
sci tekstu i zidentyfikowanie istoty problemu, wynjkcego z wieloznaczioi stowaodjgé w zadaniu

od dziesiciu odgé zero,z ktérym musiat i zmierzy¢ sum, tytutowy bohater wiersza Jana Brzechwy.
Natomiast z wyjgnieniem funkcji uktadu liczb ilustrggego w tekcie tok mylenia bohatera anegdo-
ty nie poradzito sobie 47% ucznioW tym przypadku najezciej bledng odpowied wskazywali ci,
ktorzy kierowali s¢ zakodowanym w swiadomdci stereotypem (wynikagym zapewne

z dédwiadczér szkolnych),ze zamieszczony w tékie ukitad liczb przedstawiabliczenia zapisane
przez Karola w zeszycie.

Analiza wynikéw potwierdzita rownie spostrzeenia z poprzednich lat dotygze niedokladngci
czytania zaréwno tekstowrodtowych, jak i polece do zadéa. Czym inaczej bowiem wyttumacgy
fakt, ze na pytanietle lat miat Karol Gauss, kiedy zostat profesore@?35% széstoklasistow udzie-
lito btedne] odpowiedzi, opierag sk na pierwszej napotkanej w teke informacji dotyczcej wieku
bohatera? Tymczasem rok nadania nominacji profeep=ostat podany w kolejnym zdaniu, a zada-
nie polegato na obliczeniu wieku matematyka za pmnoalejmowania. Takie powierzchowne czyta-
nie jest by maze ubocznym efektem zbytgstego rozwizywania zada testowych w szkole. Niekto-
rzy nauczyciele ulegajpowiem ztudnemu prawiadczeniu,ze rozwpzywanie wielu testow jest naj-
lepsa forma przygotowania uczniow do sprawdzianu.

Pisanie

Umiejetnosé¢ pisania diaszej wypowiedzi na zadany temat i w ctomej formie sprawdzano w big-
cym roku dwoma zadaniami otwartymi. Pierwsze pdiegaa opisaniu dzieta sztukizytkowej
(znaczka pocztowego), drugie — na napisaniu telsytkowego. Obie formy wypowiedzi — opis
przedmiotu i zaproszenie — pojawily sia sprawdzianie po raz pierwszy. | to jest zapepousta-
wowa przyczym nizszych nk zwykle wynikow za kryteriuntresé¢ niz zajezyki styl. Dotychczas ob-
serwowano odwrotna tendeaej duzo gorzej nk tres¢ wypadty styl wypowiedzi i aspekty poprawno-
sciowe: gramatyka, ortografia oraz interpunkcja.

Za uwzgtdnienie w opisie niezioinych informacji o wygldzie znaczka szostokldsi uzyskali 54%
punktéw maliwych do zdobycia. Szczegbétowa analiza wynikow ag#ita,ze co paty uczeé za ten
aspekt wypowiedzi uzyskat maksymalacer, a co dziegity nie spetnit wymaganych kryteriow lub
w ogole nie podj zadania. Natomiast nieco ponad 37% szdéstoklasist@pisie przedmiotu poprze-
stato na okrdeniu jedynie dwoch cech znaczka i podaniu inforjimdogo na nim przedstawiono.
Uczniowie nie dostrzeglize najwaniejszym elementem graficznym znaczka jest poaissa, gt
w ich wypracowaniach zabraklo opisu postaci.

Duzo gorzej nk tres¢ wypadt styl wypowiedzi- zaledwie nieco ponad 34% pisych wykazato si
umiejtnosciag funkcjonalnego postugiwaniaesistylem charakterystycznym dla opisu i poprawnie
uzyto stownictwa okrélajagcego stosunki przestrzenne i vdavosci przedmiotu. Nierzadko spotykato
sie biedy takie, jak np.na gérnej cesci znaczka; po lewym boku wydrukowano; pochodztazhy;

na pierwszym planie widnieje poéta na drugim napisy; znaczek zostat przedstawiangzarnym
tle; Ma on na sobie kapelusz, a jego wiosy wychadmiej Jest ubrany w koszylna ktérej spoczy-
wa; Chciatbym przedstawiinteresugcg pocztowk itp.

Tegoroczni szostoklasii za przestrzeganie norgeykowych i poprawng zapisu uzyskali zdecydo-
wanie wecej punktow nt w latach ubiegtych. Najwyej dwa bédy gramatyczne popetnito 65%
uczniow, ortograficzne 73%, a interpunkcyjne 78%e Nalery jednak wycigat z tego zjawiska po-
chopnych wnioskéw — poziom aghie¢ uczniow jest podobny do aginie¢ z lat poprzednich, a po-
zorny przyrost umiefnaosci jezykowych jest efektem zmian zasad punktowania (saie skali punk-
towania) oraz wyboru formy wypowiedzi. Opisy znazzizyly na ogdét zdecydowanie krotszer ni
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opowiadania pisane w latach poprzednich, a im nielejtu, tym mniej mdiwosci naruszenia norm
jezykowych.

Z czym uczniowie sobie nie ragz Nadal w¢kszas¢ popetnianych kidéw gramatycznych dotyczy
naruszenia norm sktadniowych. Z kolei nieznajéénsktadni w prosty sposob oddziatuje na inter-
punkcg: najczsciej wysepujacym bkdem jest brak przecinka oddzieleggo zdania sktadowe
w zdaniu ztgonym — zwitaszcza zionym podrzdnie. Natomiast najezciej spotykane ledly flek-
syjne dotyczyty odmiany rzeczownikaaczeKknp.: nie lubie kolekcjonowa znaczkipo lewej stronie
znaczkuna samej gorze tego znaczku). W zakresie ortografii uczniowie nagséziej naruszali za-
sady pisowni wyrazéw z samogtoskami nosowysgfii,, ¢”, pisowni ,u” —,0", ,z" — ,rz", pisowni
wielkg i mak litera oraz przyimkéw ztgonych, takich jak np.spoza, spod, wokdtp. Tylko spora-
dycznie zdarzaly sibtedy w pisowni wyrazéw z ,h" i ,ch”.

Wydawa by st mogto,ze napisanie krotkiego tekstaytkowego, szczegolnie egto wykorzystywa-
nego w dziataniach komunikacyjnych nie powinné byidne dla szdstoklasistéw. Tymczasem, mimo
ze juz samo polecenie zawierato wiele niedbych informaciji, zredagowanie zaproszenia spefiaj
cego swaj funkcje uzytkowa okazato sj zadaniem zbyt trudnym dla prawie 55% ucznidw. Rgjc
sciej uczniowie pomijali informacje o terminie czyigjscu wystawy. Przypuszczalnie poprawne sto-
sowanie wzorca tej formy wypowiedzi jest zbyt rzadkiczone na lekcjach. Szkoda, bo wiele sytu-
acji komunikacyjnych weyciu szkoly stwarza okazje do napisania zaproszenaiktycznie, a nie tylko
jako ¢wiczenia stylistycznego.

Korzystanie z informacji

Sprawdzian potwierdzit ubiegtoroczne sposterga,ze dla szdstoklasistow postugiwanie kalenda-
rzem nie jest tatwe. O ile prawie wszyscy poradzibie z chronologicznym upaidkowaniem zda-
rzen, o tyle juz 44% uczniéw nie potrafito przypiéavskazanych dat urodzin do kalendarzowej pory
roku. Rownie trudne okazatoesbbliczenie na podstawie dat wieku postaci histomgg. Analiza od-
powiedzi na to zadanie pozwala przypusécza gidwry przyczyry btedéw byto pobiene odczytanie
polecenia lub danych z przypisu.

Zdecydowanie bardzo trudne (nie tylko w obszaraedardéwkorzystanie z informacjale w catym
tescie) byto zadanie poleggje na ustaleniu, ktore dziecko po imieninach nagjtazeka na urodziny.
Z podaniem poprawnej odpowiedzi poradzito sobiedale 28% pisgcych. Przy czym zadanie byto
skonstruowane w taki sposate uczniowie nie musieli okéka¢ doktadnej liczby miesgty, wystar-
czyto bowiem oszacowauptyw czasu. Zatem pozostali albo nieunia przeczytali dane w tabeli,
albo policzenie miegcy z uwzgédnieniem przetomu lat przerosto ich #iwosci.

Umiejetnosci matematyczne

Przy rozwiazywaniu zada matematycznych uczniowie musieli wykazsic umiegtnosciami: obli-
czania dtugéci, wyznaczania ilorazu i zaalglenia wyniku na potrzeby praktycznej sytuacji, wgz
czania czynnika iloczynu, a takwyznaczenia kwoty miggiznych oszagindici, spetniagcej zadane
warunki. Ponadto badano czy széstokkeigpotrafiy przeprowadz rozumowanie, pozwalage umie-
sci¢ dat we wiagciwym przedziale czasowym, obliazyole trojlgta lub wyznaczg odpowiedni
wielokrotnai¢ liczby.

Széstoklagici na og6t nie mieli problemoéw z ustaleniem prawidé] metody rozwjzania w przy-

padku zad& niewymagajcych wieloetapowych rozwian. Tak byto zaréwno w przypadku zada
otwartych, jak i zamkgtych. Przynajmniej polowa uczniéw poprawnie rogmeita kade zadanie
zamknite wymagaice matematycznego rozumowania. Najtatwiejsze okagialdla nich wyznacze-
nie wielokrotndci liczby i ustalanie sposobu obliczenia pola tgégk— w obu zadaniach 72% zglaj
cych wybrato poprawgnodpowied.

Podobnie byto w przypadku zad#érotkiej odpowiedzi. Tutaj na uwagastuguje faktze zdecydo-

wana wekszaé uczniow, spérod tych, ktorzy potrafili znal€ skutecza metod rozwigzania zada-
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nia (75% uczniow w zad. 22. i 81% ucznidéw w zad),28chodzita do poprawnej odpowiedzi. Zada-
nie, w ktérym naleato wyznaczy czynnik iloczynu, w konteicie pakowania tych samych elementéw
do dwéch rodzajow pudelek, w cabd bezbédnie rozwizato prawie 75% szostoklasistéw. Trudniej-
sze okazato siwyznaczenie liczby opakowazwiru, potrzebnego na wysypanie placu o zadanej po-
wierzchni. Od pocgtku do kaca poprawnie to zadanie rozwato niespetna 52% ucznidéw. Z kolei
Z obliczeniem diug&ei ogrodzenia dziatki poradzito sobie niespetna 488apcych. Najczstszym
btedem byto tu obliczanie pola zamiast obwodu, dwuiggbomniejszanie diugoi ogrodzenia o sze-
rokos¢ wejscia na dziatk lub obliczanie jedynie potowy obwodu prositk Zadanie ujawnito row-
niez, ze uczniowie maj klopoty z poprawnym wykonaniem mmnia liczb dziesginych.

Zdecydowanie najtrudniejszym okazale siieloetapowe zadanie otwarte, ktore sprawdzatcmopa
wanie umiegtnosci zwigzanych z obliczeniami dotygezymi piengdzy. Bezb¢dnie rozwazat je zale-
dwie co trzeci ucze Prawie 62% piscych sprawdzian potrafito znglemetod do pierwszego etapu
rozwigzania, tj. ustadi, jak obliczy¢ kwote zebram po kilku miesjcach oszagdzania lub jak wyliczy
réznice pomiedzy oszczdnasciami dwdch oséb. Niestety, na dalszych etapachigzania uczniowie
czesto popetniali lidy w rozumowaniu i w rachunkach, w konsekwenciji ljdéi w stanie doprowa-
dzi¢ dobrze rozpogzego rozumowania do koa.

Sprawdzian wykazake uczniowie kaczacy szkok podstawow potrafg dobra& odpowiednie metody
rozwigzania nieskomplikowanych zaglanatomiast maj dwze trudndci z rozwgzywaniem proble-
moéw ztazonych, wymagajcych kilku powazanych ze sapoperacji matematycznych. zidi jednak

uda im s¢ ustalt prawidtowy sposob rozwrania zadania, to na ogot radmbie z obliczeniami (wy-
jatkiem g rachunki na liczbach dziesnych).

8. Srednie wyniki szkét

Tabela 9Srednie wyniki szkét— parametry statystyczne

Zakres Liczba szkét| Minimum Maksimum Mediana Srednia Odchylenie
standardowe
Kraj 11 969 8,8 37,0 24,9 24,9 3,0

Tabela 10. Rozktaérednich wynikow szko6t na skali staninowej w lat&f0 i 2011

Skala staninowa umibiwia nam poréwnywanie wynikow szkot w poszczegdhnyatach, a tym sa-

Stanin 201( 2011
1 7,6-18,5 8,8-19,7
2 18,6-20,3 19,8-21,4
3 20,4-21,8 21,5-22,8
4 21,9-23,2 22,9-24,2
5 23,3-24,8 24,3-25,6
6 24,9-26,2 25,7-26,9
7 26,3-27,8 27,0-28,4
8 27,9-29,9 28,5-30,2
9 30,0-37,7 30,3-37,0

mym —sledzenie trendow oggnicc.

Oto przyktadowa analiza przeprowadzona na podstdangch zawartych w tabeli 10.
Szkota X w dwu kolejnych latach uzyskata gasijacesrednie wyniki:

w 2010 roku: 25,9 pkt.
w 2011 roku: 26,5 pkt.

3Przez szkat nalery rozumie placéwle, w ktorej liczba uczniéw przyspujacych do sprawdzianu byta nie mniejsza bi
Wyniki szkét obliczono na podstawie wynikéw ucznid#odrzy wykonywali zadania z zestawéw S-1-112.
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Bezparednie porownanie ze spbych surowychwynikow zaprowadzitoby nas dodoinej konkluzji:
Osiggniecia szkoty X w 2011 rokuy svyzsze.

Po umieszczeniu wynikow na skali staninowej widziagy/osigniecia szkoty X od ubiegtego roku
niewiele s¢ zmienity, gdy: zaréwno wynik w roku ubiegtym, jak i w obecnym &dai sic w széstym
staninie.

ll.  WYNIKI UCZNIOW SEABO WIDZ ACYCH | NIEWIDOMYCH

Do sprawdzianu przyspito tacznie 634 ucznidéw stabo wiglzych i uczniéw niewidomych. Rozwyi
zywali oni test w formie dostosowane] (peiézona czcionka — S-4-112, S-5-112 lub druk w brajl
—S-6-112).

Na rozwhzanie wszystkich zadaprzewidziano 60 minut. Na podstawie zale@®radni psycholo-
giczno-pedagogicznej czas ten mége byydiuzony o 30 minut. Za poprawne wykonanie wszystkich

zada uczer mégt otrzymé 40 punktéw. Liczba punktéw mtiwych do uzyskania za umignosci
Z poszczegolnych obszardw jest taka sama jak wsark8-1-112.

7

procent ncmniow

012345678 9IW0N121314151817181920214225324252602748293031323334353637383940

liczba punktaw

Wykres 6. Rozktad wynikéw sprawdzianu dla ucznidabs widzcych i niewidomych

Tabela 11. Wyniki uczniéw stabo wiglzych i niewidomych — parametry statystyczne

Zakres ULCI;:ﬁE)?N Minimum | Maksimum | Mediana | Srednia s(t)adncdhgrl(?(r)]\i/se
Caly test 634 0 38 20| 20,71 8,37
Czytanie 0 10 8 7,52 2,10
Pisanie 0 10 4 4,32 2,46
Rozumowanie 0 8 4 4,20 2,49
Korzystanie z informac;ji D 2 1,87 0,99
Wykorzystywanie wiedzy w praktyge 0 8 2 2,80 2,60

Rzetelnd¢ testu: 0,86.
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IV. WYNIKI UCZNIOW StABO SLYSZ ACYCH I NIESLYSZ ACYCH

Uczniowie stabo styszy i niestysacy rozwizywali test w formie dostosowanej (S-7-112).

Na rozwipzanie wszystkich zadaprzewidziano 60 minut. Na podstawie zale@®radni psycholo-
giczno-pedagogicznej czas ten mogeE byydtuzony o 30 minut. Za poprawne wykonanie wszystkich
zada uczeér mogt otrzyma 40 punktéw. Liczba punktéw nitwych do uzyskania za umignosci

z poszczegolnych obszaréw jest taka sama jak wsank8-1-112.

5,0

4.5

4.0

3,5
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25

procentuczniow
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L5

L0
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00 -

01 23 456 F 8 91011121314 1516 17131920 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38 3940

liczba punktow

Wykres 7. Rozktad wynikéw sprawdzianu dla ucznidabe styszcych i niestysgcych

Tabela 12. Wyniki uczniow stabo shggz/ch i niestysacych — parametry statystyczne

Zakres ul-clgﬁ?c)?/v Minimum | Maksimum | Mediana | Srednia S%i%hgrlgg\iﬁe
Caly test 824 1 39 18 18,70 9,02
Czytanie 0 10 6 5,98 2,44
Pisanie 0 10 4,5 4,16 2,65
Rozumowanie 0 8 3 3,64 2,47
Korzystanie z informac;ji D 4 2 2,16 1,03
Wykorzystywanie wiedzy w praktyge 0 8 2 2,76 2,70

Rzetelnd¢ testu: 0,88.
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V. WYNIKI UCZNIOW Z UPO SLEDZENIEM UMYStEOWYM
W STOPNIU LEKKIM

Uczniowie z upéledzeniem umystowym w stopniu lekkim rozwywali test specjalnie dla nich przy-
gotowany -Kopernik(S-8-112).

Na rozwgzanie wszystkich zadaprzewidziano 60 minut. Na podstawie zale@®radni psycholo-
giczno-pedagogicznej czas ten mégt zostgdiuzony o 30 minut. Za poprawne wykonanie wszyst-
kich zad#& uczer mogt otrzyma 40 punktéw, z tego za:

= czytanie9 pkt,

= pisanie8 pkt,

= rozumowanie pkt,

= Kkorzystanie z informac pkt,

= wykorzystywanie wiedzy w praktyt2 pkt.

<

procentuczniow

01 2345678 910111213141516 1718192021 2233 24 2526 27 28 28 30 31 32 33 34 35 36 37 32 39 40

liczba punktow
Wykres 8. Rozkiad wynikéw sprawdzianu dla ucznidupniledzeniem umystowym w stopniu lekkim

Tabela 13. Wyniki z updedzeniem umystowym w stopniu lekkim — parametatystyczne

Zakres uLcI(z:ﬁﬁ)a\lN Minimum |Maksimum |Mediana | Srednia s%(:ﬁjhgrlgg\i;e
Caly test 5798 @ 40 23| 22,66 7,19
Czytanie 0 9 7 6,30 2,03
Pisanie 5 4,94 2,21
Rozumowanie 4 4,17 2,02
Korzystanie z informac;ji D 2 1 0,86 0,71
Wykorzystywanie wiedzy w praktyce 0 12 6 6,39 2,78

Rzetelnd¢ testu: 0,85.
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VI. WYNIKI UCZNIOW PISZ ACYCH SPRAWDZIAN
W JEZYKU LITEWSKIM

W 2011 roku do sprawdzianu wzyku litewskim przystpito tacznie 40 uczniow z 4 szkot, w ktérych
nauka odbywa siw jezyku mniejszéci narodowej, w tym 39 rozwzywato zadania z arkusza stan-
dardowego (S-1-112) oraz jeden z arkusza dla uezmi@pdledzeniem umystowym w stopniu lek-
kim (S-8-112).

Tabela 14. Wyniki ucznidw pigzych sprawdzian wegyku litewskim — parametry statystyczne

Zakres u'::';ﬁlt;?,v Minimum | Maksimum | Mediana | Srednia s?adn%hzﬂsgése
Caly testy 39 6 35 23| 21,90 7,38
Czytanie 2 10 8 7,03 2,18
Pisanie 0 10 5 5,26 2,10
Rozumowanie 0 8 5 4,49 2,30
Korzystanie z informac;ji 0 4 2 2,21 0,86
Wykorzystywanie wiedzy w praktyce 0 8 2 2,92 2,66

Rzetelna¢ testu: 0,82
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ANEKS

1. Liczba (odsetek) széstoklasistow w szkotach w mie@wasciach roznej wielkosci

., . Miasto Miasto
Wojewodztwo Wies Miasto do 20 tys. od 20 tys. do 100 tys, powyzej 100 tys.

liczba procent liczba procent liczba procent liczhaprocent
dolnclaskie 7729 30,3| 5185 20,3 5597 219 7013| 275
kujawsko-pomorskie 8 553 40,7| 4250, 20,2 2342 11,2| 5857| 27,9
lubelskie 12 264 54,7 2422| 10,8 4731 21,1| 3010/ 13,4
lubuskie 3202 31,8 3498| 34,7 1307 13,0/ 2076/ 20,6
t6dzkie 9182 40,0 2445 10,7 6 248 27,2| 5057| 22,1
matopolskie 19 808 56,9 3901| 11,2 4 322 12,4| 6773| 19,5
mazowieckie 20 004 40,0 6485 13,0 8 032 16,1| 15486 31,0
opolskie 4121 448| 2017, 21,9 2120 23,1 938| 10,2
podkarpackie 14 092 61,2| 2931| 12,7 4 404 19,1| 1595 6,9
podlaskie 4 359 36,6| 2174| 18;3 2 598 21,8 2773| 233
pomorskie 9146 39,2| 3391 145 5224| 22,4 5545 238
slaskie 10 289 25,1| 2905 7,1 9 399 22,9| 18375 44,9
$wigtokrzyskie 7 079 55,4| 2120| 16,6 2 000 15,7| 1569 12,3
warminsko-mazurskiq 5624 37,7\ 3745| 25,1 2917 19,6| 2631 17,6
wielkopolskie 15 051 422 7689 21,6 7 598 21,3| 5327| 149
zachodniopomorskie| 4 559 28,6| 4192| 26,3 3379 21,2| 3799| 238
POLSKA 155 062 41,4| 59350, 158| 72218/ 19,3| 87824| 235

2. Liczba (odsetek) szostoklasistow szkét publicznydmiepublicznych

Uczniowie szkoét Uczniowie szkoét
Wojewddztwo publicznych niepublicznych
liczba procent liczba procent
dolncilaskie 25 083 98,3 441 1,7
kujawsko-pomorskie 20 692 98,5 310 1,5
lubelskie 22 184 98,9 243 1,1
lubuskie 9813 97,3 270 2,7
tédzkie 22 544 98,3 388 1,7
matopolskie 34 375 98,8 429 1,2
mazowieckie 48 088 96,2 1919 3,8
opolskie 8 927 97,1 269 2,9
podkarpackie 22 874 99,4 148 0,6
podlaskie 11 507 96,7 397 3,3
pomorskie 22 790 97,8 516 2,2
slaskie 40 174 98,1 794 1,9
swietokrzyskie 12 644 99,0 124 1,0
warminsko-mazurskie 14 776 99,1 141 0,9
wielkopolskie 35019 98,2 646 1,8
zachodniopomorskie 15 574 97,8 355 2,2
POLSKA 367 064 98,0 7 390 2,0
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3. Odsetek uczniéw z dyslekgj rozwojowg na sprawdzianach w latach 2008-2011

Wojew6dztwo 2008 2009 2010 2011
dolnaslaskie 8,8 8,5 8,2 8,1
kujawsko-pomorskie 8,7 8,9 9,3 10,2
lubelskie 8,9 9,2 9,7 10,0
lubuskie 8,4 8,8 7.9 9,2
l6dzkie 9,5 9,5 8,9 9,9
matopolskie 10,3 10,1 10,5 11,0
mazowieckie 12,5 12,5 12,6 13,4
opolskie 6,6 6,4 5,9 6,2
podkarpackie 5,3 5,7 6,0 6,9
podlaskie 8,2 8,6 9,4 10,0
pomorskie 15,9 15,4 15,2 15,8
Slaskie 5,8 5,8 6,2 6,4
swigtokrzyskie 6,1 5,9 6,7 7,1
warminsko-mazurskie 10,4 11,2 10,5 10,9
wielkopolskie 6,2 5,8 6,0 6,4
zachodniopomorskie 8,9 9,4 9,4 10,5
POLSKA 9,00 9,01 9,13 9,7
4. Liczba (odsetek) szk6t w miejscowdiach réznej wielkosci
Wies Miasto Miasto Migsto
Wojew6dztwo do 20 tys. od 20 tys. do 100 tys| powyzej 100 tys.
liczba | procent liczba | procent liczba procent liczbal procer
doIncslgskie 405| 52,8 119| 15,5 103 13,4/ 140/ 183
kujawsko-pomorskie 443| 66,4 80| 12,0 40 6,00 104| 156
lubelskie 775 81,8 50/ 5,3 76 8,0 47 5,0
lubuskie 183| 58,3 62| 197 31 9,9 38| 121
todzkie 537| 65,2 54| 6,6 116 14,1  117| 14,2
matopolskie 1034/ 75,8 84| 62 90 6,6/ 157| 11,5
mazowieckie 1076/ 659/ 111] 6,8 129 79| 316] 19,4
opolskie 253| 68,4 48| 13,0 46 12,4 23 6,2
podkarpackie 831 81,3 66| 6,5 94 9,2 31 3,0
podlaskie 298| 71,0 41| 9,8 36 8,6 45| 10,7
pomorskie 396| 61,3 58 9,0 78 12,1 114 17,6
$laskie 482| 40,7 78| 6,6 219 18,5 405 34,2
Swigtokrzyskie 422| 79,0 41| 7,7 42 7,9 29 5,4
warminsko-mazurskie 355 69,1 69| 134 47 9,1 43 8,4
wielkopolskie 769 67,8/ 134| 11,8 118 10,4/ 114 10,0
zachodniopomorskie 269| 56,0 76/ 158 58 12,1 77| 16,0
POLSKA 8528 66,5 1171 9,1 1323 10,3 1800 14,0
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5. Wyniki w wojewddztwach — uczniowie bez dysfunkgiji z dysleksp®

Wojewodztwo Ogotem| Czytanie | Pisanie | Rozumowanig Korzystanie Wykorzystywanle
z informaciji | wiedzy w praktyce
dolnaslgskie 24,84 8,29 5,28 5,20 2,28 3,80
kujawsko-pomorskie 24,94 8,20f 5,55 5,14 2,28 3,77
lubelskie 25,52 8,29] 5,65 5,29 2,32 3,96
lubuskie 24,90 8,25 5,36 5,20 2,28 3,79
lodzkie 25,36 8,32] 5,40 5,33 2,29 4,01
matopolskie 26,1y 8,39] 5,75 5,48 2,37 4,17
mazowieckie 25,96 8,40f 5,56 5,46 2,35 4,19
opolskie 25,08 8,24/ 5,50 5,23 2,31 3,79
podkarpackie 25,84 8,300 5,67 5,43 2,38 4,06
podlaskie 25,71 8,28/ 5,84 5,28 2,31 4,00
pomorskie 24,88 8,19| 5,44 5,17 2,26 3,82
$laskie 24,9( 8,30, 5,28 5,21 2,30 3,81
swigtokrzyskie 24,84 8,21| 5,46 5,14 2,30 3,73
warminsko-mazurskie| 24,90 8,19 5,50 5,18 2,26 3,76
wielkopolskie 24,70 8,15/ 5,19 5,22 2,31 3,83
zachodniopomorskie 24,43 8,22 5,09 5,13 2,27 3,72
POLSKA 25,27 8,28/ 5,46 5,28 2,31 3,93
6. Wyniki w wojewddztwach — uczniowie stabo widgcy i niewidomi
Wojewddztwo Ogétem| Czytanie | Pisanie | Rozumowanie Kprzystan[(_e V\_/ykorzystywame
z informacji | wiedzy w praktyce
dolnaslaskie 21,35 7,62 3,93 4,73 1,96 3,11
kujawsko-pomorskie 20,85 7,41 4,39 4,15 1,90 3,00
lubelskie 19,1% 7,10, 4,30 3,85 1,75 2,15
lubuskie 20,8% 7,73 4,94 3,76 2,03 2,39
lodzkie 21,30 7,53 4,17 413 1,97 3,50
matopolskie 21,10 7,25 4,84 4,36 1,97 2,69
mazowieckie 23,3b 8,16 5,25 4,76 1,84 3,33
opolskie 18,08 7,42 3,00 3,71 1,67 2,29
podkarpackie 25,07 8,24, 5,07 5,41 2,28 4,07
podlaskie 20,78 7,50] 4,00 4,50 1,78 3,00
pomorskie 19,38 7,36] 3,93 3,91 1,73 2,45
$laskie 19,17 7,22 4,03 3,81 1,81 2,29
Swietokrzyskie 21,68 8,05| 4,00 4,47 1,89 3,26
warminsko-mazurskie 20,23 7,45 4,23 4,32 1,59 2,64
wielkopolskie 20,04 7,32 4,34 3,72 1,94 2,72
zachodniopomorskie 19,97 7,58/ 4,00 3,97 1,74 2,68
POLSKA 20,71 7,52 4,32 4,20 1,87 2,80

4 Maksymalna liczba punktéw do uzyskania: ogétenpKkt) czytanie 10 pkt, pisanie 10 pkt, rozumowanje8 korzystanie
z informacji 4 pkt, wykorzystywanie wiedzy w prakty8 pkt.

23




7. Wyniki w wojewddztwach — uczniowie stabo stysicy i niestysacy

Wojewddztwo Ogoétem| Czytanie | Pisanie| Rozumowanie K(_)rzystamg Wykorzystywame

z informac;ji | wiedzy w praktyce

dolncilaskie 18,46 6,08/ 3,78 3,64 2,04 2,92
kujawsko-pomorskie 21,79 7,14 4,60 4,26 2,47 3,33
lubelskie 17,37 5,73] 2,53 3,70 2,30 3,10
lubuskie 18,47 5,82 4,12 4,12 1,94 2,47
t6dzkie 18,11 5,94 4,14 3,51 2,29 2,23
matopolskie 17,57 5,46 4,49 3,30 2,19 2,14
mazowieckie 18,7p 5,87 4,45 3,56 2,13 2,71
opolskie 19,64 6,16| 4,64 3,76 2,24 2,84
podkarpackie 1991 6,42 4,52 3,82 2,39 2,76
podlaskie 24,62 6,48 6,33 4,57 2,48 4,76
pomorskie 19,08 5,91 4,15 3,85 2,14 2,98
slaskie 19,00 6,16 4,40 3,63 2,09 2,72
Swietokrzyskie 19,28 5,88/ 4,92 3,80 2,12 2,56
warminsko-mazurskie 17,91 5,65 4,95 3,03 2,00 1,89
wielkopolskie 14,78 4,99 2,63 2,86 2,08 2,23
zachodniopomorskie 19,45 6,09] 3,61 4,15 2,21 3,39
POLSKA 18,70 5,98/ 4,16 3,64 2,16 2,76

8. Wyniki w wojewddztwach — uczniowie z up§ledzeniem umystowym w stopniu lekkim

Wojewddztwo Ogoétem| Czytanie | Pisanie| Rozumowanie Kprzystan[(_e V\_/ykorzystywame

z informac;ji | wiedzy w praktyce
dolncilaskie 22,27 5,87 5,30 4,07 0,85 6,18
kujawsko-pomorskie 2294 641 5,08 4,21 0,85 6,39
lubelskie 20,82 5,98 4,55 3,78 0,87 5,65
lubuskie 23,56 6,51 5,45 4,15 0,90 6,56
todzkie 23,49 6,60 4,76 4,35 0,86 6,91
matopolskie 22,438 6,37 4,67 4,19 0,86 6,33
mazowieckie 23,16 6,38 4,75 4,47 0,96 6,60
opolskie 22,73 6,25 5,15 4,27 0,91 6,15
podkarpackie 22,86 6,47 4,73 4,21 0,86 6,60
podlaskie 19,41 5,76 3,83 3,41 0,82 5,59
pomorskie 21,40 6,10 4,73 3,98 0,75 5,84
slaskie 22,89 6,15 5,45 4,04 0,84 6,41
swietokrzyskie 20,54 5,99 3,79 3,87 0,78 6,12
warminsko-mazurskie 23,16 6,64 4,48 4,48 0,93 6,64
wielkopolskie 23,18 6,31 5,26 4,17 0,84 6,60
zachodniopomorskie 24,06 6,65 5,47 4,34 0,85 6,74
POLSKA 22,66 6,30 4,94 4,17 0,86 6,39

° Maksymalna liczba punktéw do uzyskania: ogétem KiQ gzytanie 9 pkt, pisanie 8 pkt, rozumowanie § glrzystanie
z informacji 2 pkt, wykorzystywanie wiedzy w prakgy12 pkt.
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OKREGOWA KOMISJA
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