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Zdawalnos$¢ w powiatach w 2012 roku - zdajacy mature pierwszy raz - arkusz standardowy

Dane dla tegorocznych absolwentéw, ktérzy przystapili do wszystkich egzaminéw obowigzkowych
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bialski 86 492 27 41 66 228 14 35 0 74 796 44 122 81
bitgorajski 86 746 76 45 69 373 38 13 30 30 79 1207 49 144 84
chetmski 71 92 0 30 40 |. 0]. 0 58 132 76 17 68
hrubieszowski 94 348 49 76 57 148 11 9]. 0 78 581 31 86 82
janowski 83 327 74 19 24 109 14 7 0 2 67 464 39 74 74
krasnostawski 87 350 35 20 44| 135 0 2 0 73 507 50 68 80
krasnicki 86 615 31 13 52 156 33 12 |. 0 78 796 46 94 83
lubartowski 91 457 78 151 10 21 . 0 86 629 42 53 89
lubelski 72 359 0 1 40 230]. 0]. 0 59 590 41 111 67
teczynski 77 149 0 1 69 151 0 6 0 3 70 310 32 50 75
tukowski 92 686 74 47 74 263 39 28 |. 0 85 1024 63 110 92
opolski 86 183 0 1 44 128 20 5]. 0 68 317 34 56 74
parczewski 91 191 60 47 56 95 29 7. 0 76 340 43 58 83
putawski 89 947 53 49 71 251 22 18 30 10 83 1275 54 126 88
radzynski 94 329 55 31 76 102 6 17 6 16 82 495 43 53 87
rycki 86 457 30 20 57 309 29 7 0 4 72 797 58 112 81
Swidnicki 92 261 68 19 74 77 |. 0 29 7 85 364 64 33 91
tomaszowski 93 457 63 32 67 198 21 19 0 9 82 715 41 75 86
wiodawski 90 251 0 40 93 33 3 0 3 75 350 29 55 80
zamojski 80 51 0 55 11 0 1 0 75 63 44 9 81
m. Biata Podlaska 95 868 70 118 73 347 21 28 16 19 85 1380 49 128 89
m. Chetm 88 993 47 19 62 346 21 19 8 13 79 1390 46 171 85
m. Lublin 90 3725 56 77 74| 1045 29 63 17 18 85 4928 48 456 90
m. Zamos¢ 91 1325 63 142 71 605 9 32 0 12 82 2116 39 231 86
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bochenski 94 635 89 18 81 458 29 24 43 7 87 1142 54 87 91
brzeski 85 304 |. 0 72 288 13 23 20 10 76 625 65 95 85
chrzanowski 90 582 0 69 280 8 13 0 82 875 58 85 87
dabrowski 82 294 |. 0 63 92 |. 0 78 386 48 56 85
gorlicki 91 588 0 65 473 0 2 0 10 78 1073 44 126 84
krakowski 89 448 51 82 61 177 20 46| . 0 74 753 57 89 81
limanowski 88 768 0 80 543 20 10]. 0 84 1321 50 133 89
miechowski 89 182 53 32 64 230 33 3 0 73 447 36 69 79
myslenicki 92 593 25 20 69 569 22 54 4 23 76 1259 53 152 82
nowosadecki 87 578 |. 0 64 474 0 4. 0 76 1056 51 134 83
nowotarski 89 1024 64 134 75 462 21 53 7 14 80 1687 62 182 87
olkuski 93 738 58 64 63 288 5 19 0 82 1109 50 111 87
oswiecimski 90 916 56 84 75 455 36 42 27 15 81 1512 53 148 87
proszowicki 68 104 25 24 67 751 . 0 0 63 203 50 44 73
suski 86 451 30 23 80 385 57 7 18 11 81 877 55 78 86
tarnowski 84 357|. 0 58 342 25 4. 0 71 703 38 108 77
tatrzanski 85 240 100 24 78 395 36 11 67 6 81 676 59 70 87
wadowicki 95 718 95 55 85 571 36 11 29 7 90 1362 68 95 94
wielicki 91 311 |. 0 79 203 25 28 |. 0 83 542 70 64 91
m. Krakdéw 92 6116 65 137 74| 2275 38 130 27 82 86 8 740 54 727 90
m. Nowy Sgcz 91 1666 |. 0 78 835 35 54 100 3 86 2558 56 226 91
m. Tarnow 91 2027 0 1 69 840 17 58 13 8 83 2934 41 322 88
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bieszczadzki 89 127 71 17 38 21 0 0 2 80 167 42 24 86
brzozowski 97 253 . 0 66 178 3 29 0 3 78 463 38 58 83
debicki 93 595 21 47 62 517 12 25 . 0 75 1184 52 149 81
jarostawski 85 819 76 21 70 463 11 19 20 10 78 1332 50 139 83
jasielski 92 769 97 36 65 423 8 24 0 3 81 1255 41 142 85
kolbuszowski 97 149 40 10 69 117 33 3 0 82 279 48 21 86
krosnienski 84 246 . 0 64 182 . 0 76 428 53 66 84
lezajski 87 458 27 15 69 258 10 10 0 78 741 33 106 83

lubaczowski 86 374 50 22 69 93 100 0 81 490 59 58 88

tancucki 93 472 62 26 55 227 100 . 0 80 726 48 81 85

mielecki 91 757 54 39 84 431 34 41 25 4 86 1272 43 111 0

nizanski 90 202 39 28 69 121 0 50 2 79 353 55 44 86

przemyski 82 61 0 65 17 . 0 0 78 78 50 10 85

przeworski 86 300 0 63 188 0 1 0 77 489 46 68 83

ropezycko- 85| 459 56| 39| 56| 305| 100 1 0 73 804 39 127 79

sedziszowski

rzeszowski 82 400 0 1 77 158 . 0 . 0 80 559 67 72 89

sanocki 92 567 41 85 67 457 31 16 100 1 77 1126 41 137 82
stalowowolski 92 835 . 0 75 408 30 30 50 10 85 1283 53 111 89
strzyzowski 93 219 0 3 56 71 75 4 0 83 297 47 36 89
tarnobrzeski 91 151 . 0 79 66 100 1 0 88 218 40 20 91
leski 84 123 57 7 55 146 0 0 68 276 27 41 72

m. Krosno 93 985 . 0 73 532 4 23 0 11 84 1551 43 131 88

m. Przemysl 90 831 57 51 70 379 6 17 11 9 81 1287 57 131 87

m. Rzeszéw 88 2627 44 32 66| 1496 14 86 40 5 78 4246 47 509 84

m. Tarnobrzeg 96 493 0 1 60 365 11 9 0 3 80 871 48 120 86




