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Informacje wprowadzajace

Razace bledy sktadniowe polegajg na takim uksztattowaniu struktury wypowiedzi, w ktérym
naruszano podstawowe zasady budowy zdania w jezyku polskim, a zrozumienie tresci jest
utrudnione, opaczne lub niemozliwe. Dotyczy to naruszenia zwigzkow zgody, rzadu,
niewlasciwego uzycia imiestowowych rownowaznikow zdania 1 wyrazow funkcyjnych, ztego
szyku wyrazéw, powstania wtornych zwigzkow sktadniowych, nieuzasadnionego powielania
struktury zdania. Jednak nie wszystkie uchybienia i btedy tego typu nalezy uznaé za razace.
Te, ktore nie utrudniajg procesu komunikacji, sa dos¢ powszechne lub wynikaja
Z nieznajomos$ci  szczegdlowych regul o charakterze specjalistycznym (nieobecnych
W szkolnych programach nauczania j¢zyka polskiego), zostalty zaliczone do bigdow
nierazagcych (patrz: druga czg¢s¢ zestawienia) lub potraktowane jako usterki (i w konsekwencji
pominigte w przygotowanym wykazie btedow). Szczegdtowy wykaz bledow wraz
Z przyktadami i ich analizg normatywng zamieszczono nizej. W uzasadnieniach odwotano si¢
do rozstrzygni¢¢ podanych w Nowym stowniku poprawnej polszczyzny pod red.
A. Markowskiego, Warszawa PWN 1999.

Czes¢ pierwsza. Btedy razace

|. W zakresie naruszenia zwigzku zgody:

= W zwiazku glownym:

a) pomiedzy podmiotem wyrazonym pojedynczym rzeczownikiem w liczbie pojedynczej
a orzeczeniem, np.

o Milodziez, ktora zebrala si¢ na placu, a potem ruszyta Krakowskim Przedmiesciem

W strone pomnika Kopernika, skandowali hasta.

UZASADNIENIE: Podmiotem zdania jest rzeczownik milodziez i to z nim nalezy
uzgodni¢ forme¢ orzeczen. Orzeczenia powinny wystepowaé w liczbie pojedynczej
W rodzaju zenskim, poniewaz rzeczownik miodziez ma rodzaj zenski 1 przypisang
liczbe pojedyncza (singulare tantum). Tymczasem uzgodniono forme orzeczenia tylko
w zdaniach podrzednych (zebrata, ruszyta). Brak uzgodnienia w zdaniu nadrz¢dnym
wynika ze zbytniego oddalenia podmiotu od orzeczenia (rozdzielenia ich zdaniami
podrzednymi 1 wzigcia pod uwage kolektywnego znaczenia rzeczownika milodziez
(‘osoby miedzy 12 a 18 rokiem zycia’). Migdzy podmiotem i orzeczeniem powinna

wystapi¢ zgoda formalna, a nie — realnoznaczeniowa.
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Bohater, ktory marzyl o udanym zwigzku z ukochang, po wielu rozmowach

zdecydowali sie na rozstanie.

UZzASADNIENIE: Podmiotem zdania jest rzeczownik bohater i to z nim nalezy uzgodni¢
forme¢ orzeczenia w zdaniu nadrzednym. Orzeczenie powinno wystapi¢ w liczbie
pojedynczej w rodzaju meskim, poniewaz rzeczownik bohater ma rodzaj
meskoosobowy 1 wystepuje w liczbie pojedyncze;.

Prezydent Warszawy Hanna Gronkiewicz-Waltz wprowadzif nowe zasady korzystania
Z biletow grupowych.

UzASADNIENIE: Podmiotem zdania jest rzeczownik prezydent, ktory w analizowanym
zdaniu odnosi si¢ do kobiety (Hanny Gronkiewicz-Waltz). Informacj¢ o plci nalezy
wzig¢ pod uwage podczas wyboru formy orzeczenia. Orzeczenie powinno wystapié
W rodzaju zenskim (wprowadzita). Takie uzgodnienie nazywane jest zgoda
realnoznaczeniowa.

Hrabiostwo wyjechato rano.

UzASADNIENIE: Podmiotem zdania jest rzeczownik hrabiostwo, ktory nazywa parg
malzenska (hrabiego i jego zong), 1 to z jego znaczeniem nalezy uzgodni¢ forme
orzeczenia. Migdzy podmiotem hrabiostwo a orzeczeniem powinna wystgpi¢ zgoda

realnoznaczeniowa, a nie — formalna.

b) pomigdzy podmiotem wyrazonym pojedynczym rzeczownikiem w liczbie mnogiej

a orzeczeniem, np.

Psy grvzli kosci.

UZASADNIENIE: Podmiotem zdania jest rzeczownik pies, wystepujacy w liczbie
mnogiej. Rzeczownik pies ma rodzaj meskozywotny. Orzeczenie w czasie przesztym
w liczbie mmnogiej przybiera forme¢ mgskoosobowg (gryzli) tylko wtedy, gdy
podmiotem jest rzeczownik meskoosobowy wystepujacy w liczbie mnogie;j.
Podmiotem analizowanego zdania jest rzeczownik rodzaju me¢skozywotnego, ktory —
podobnie jak rzeczowniki rodzaju zenskiego, nijakiego i megskorzeczowego w liczbie

mnogiej — tgczy si¢ z orzeczeniem w czasie przesztym w formie niemg¢skoosobowe;j

(gryzty).
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Konie biegli szybko w strong lasu.

UZASADNIENIE: W zdaniu wystepuje brak uzgodnienia formy orzeczenia z podmiotem,
ktorym jest rzeczownik meskozywotny (kon), wystepujacy w liczbie mnogiej.
Orzeczenie powinno przybra¢ forme niemeskoosobowa (biegly), por. uzasadnienie

podane wyze;j.

C) wzwigzku glownym: inny wyraz jest podmiotem

Jesli chodzi o pojecie: kultury lokalne to sq nimi, kultury matych miast, wsi, malej
grupy ludzi, ktére nie majqg wphywu na rozwdj kultury.

UZASADNIENIE: Podmiotem zdania jest rzeczownik pojecie i t0 z tym rzeczownikiem
nalezy uzgodni¢ forme¢ orzeczenia. Nie wystarczy jednak tylko korekta formy

orzeczenia, zdanie wymaga gruntownego przeredagowania.

* miedzy przydawka a rzeczownikiem

Podmiot liryczny utworu urzekta harmonia miedzy dniem a nocq panujgce W miescie.
UZASADNIENIE: Zle dobrana forma przydawki, ktéra semantycznie odnosi sie do
rzeczownika harmonia, ale gramatycznie nie zostata z nim uzgodniona. To harmonia
panuje w miescie (co wynika z tresci interpretowanego utworu), a nie — dni i noce.
Kochane wujostwo.

UZASADNIENIE: Rzeczownik wujostwo wymaga przydawki w liczbie mnogiej (kochani
WUjoStwo), poniewaz oznacza par¢ osob (wuja i jego zong). Rzeczowniki nazywajace
pary matzenskie (poza rzeczownikiem matzenstwo) wymagaja orzeczenia i przydawek
w liczbie mnogiej (mamy tu do czynienia ze zgoda realnoznaczeniowa, a nie —

formalng).

=  dotyczacymi innych skladnikéw zdania, a takze wtracen, wyjasnien

Jako bohaterow wierszy widzi samego siebie.
UZzASADNIENIE: Brak uzgodnienia dotyczacego liczby: dopelnienie wystepuje
w liczbie pojedynczej (samego siebie), a element poréwnania jest w liczbie mnogiej

(jako bohaterdw).
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Nie wspominaj o bliskich ci ludziach tj. przyjaciele, bo nie sq oni z tobg zwigzani

W sposob prawny ale dolqcz zalgcznik w postaci zdjecia, o ustalonej pozie, bo to jak
wyglgdasz, w przeciwienstwie do twego wnetrza ma znaczenie.

UzASADNIENIE: Rzeczownik podany po elemencie to jest (zapisanym jako skrot tj.)
powinien by¢ podany w formie uzgodnionej z formg rzeczownika ludzie. Rzeczownik
ludzie wystgpuje w miejscowniku i w takim przypadku powinien wystgpi¢ rzeczownik
przyjaciele (powinno by¢: o przyjaciotach). Poza tym w zdaniu wystepuja liczne btedy
interpunkcyjne.

Ukazany fragment méwi takze 0 zachowaniu ludzi, ktérzy walczyli razem z Kmicicem,

czyli puszkarz, ktory nie byl tak dobry w strzelaniu i w walce oraz ludzie

nieuczestniczgcy w wojnie.

UzASADNIENIE: Elementy wprowadzone po wyrazie czyli powinny by¢ uzgodnione
zformg gramatyczng wyrazu wprowadzajacego. Jesli odnosi¢ wyjasnienie
(poprzedzone wyrazem czyli) do zachowania ludzi (co ma uzasadnienie
merytoryczne), to rzeczownik puszkarz powinien wystgpowaé w miejscowniku (tak
jak wyrazenie: 0 zachowaniu ludzi). Lepiej byloby poprzedzi¢ te forme przyimkiem
0 (o puszkarzu). Dodatkowo niewlasciwe jest tu uzycie wyrazu czyli, poniewaz ze
zdania wynika, ze puszkarz to ludzie (niezgodno$¢ liczby, puszkarz to czlowiek).
Lepsze byloby wprowadzenie rzeczownika puszkarz jako przyktadu (poprzedzonego
wyrazeniem na przyktad). Wyrazenie [udzie nieuczestniczqcy W Wojnie nie jest
elementem wyjasnienia, lecz czescig dopetnienia: 0 zachowaniu ludzi, ktorzy walczyli
razem z Kmicicem (...) oraz ludzie nieuczestniczqcy w wojnie. POwinno by¢ wigc
w tym samym przypadku: oraz ludzi nieuczestniczgcych w wojnie. Interpretacj¢ zdania
utrudnia takze niewlasciwa interpunkcja (brak przecinka po wtraceniu), ktora
powoduje, ze mozna potraktowaé wyrazenie ludzie nieuczestniczgcy w wojnie jako
cz¢$¢ wyjasnienia. Wtracenie nalezaloby umie$ci¢ w nawiasie lub wydzieli¢

mys$lnikami.
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W zakresie naruszenia zwigzku rzadu:

wynikajgce z nieuwzglednienia (po negacji) zmiany rekcji czasownikow rzadzacych

biernikiem

Przemijanie, mysl o przemijaniu nie_odgrywa w Zyciu bohatera, ktory przezywa
nieszczesliwg mitosé, wazng role.

UzASADNIENIE: Czasownik odgrywaé¢ wymaga dopetienia blizszego w bierniku, ale
gdy czasownik wystepuje w formie zaprzeczonej jego wymagania sktadniowe si¢
zmieniaja. Dopetnienie blizsze wraz z przydawka powinno wtedy wystapié
w dopetniaczu (waznej roli). Przyczyna powstania btedu moze by¢ zbytnie oddalenie
dopetnienia od orzeczenia.

Bohater nie mogt zobaczy¢ przysziosé.

UZASADNIENIE: w zdaniu wystepuje zaprzeczony czasownik modalny (nie mogi),
ktory wptywa na posta¢ dopetnienia, ktére powinno wystgpi¢ w dopetniaczu
(przysztosci).

Nie boi si¢ zainwestowac wilasne pienigdze w niepewne interesy.

UZASADNIENIE: W zdaniu wystepuje zanegowany czasownik (nie boi sig), ktorego
skladnia powinna wplynag¢ na posta¢ dopetlienia. Powinno by¢: nie boi sig

zainwestowac wlasnych pienigdzy.

wynikajace z nieznajomosci wymagan skladniowych czasownika

Do wykonania pracy uczestnicy konkursu uzyli papier, tekture i rézne opakowania.

UZASADNIENIE: Dopelnienia powinny wystapi¢ w dopetlniaczu — a nie w bierniku,
poniewaz czasownik uzZy¢ ma rekcje¢ biernikowa (wymaga, aby dopetnienie
wystepowato w bierniku). Poprawna forma to zatem — uzyli papieru, tektury | roznych
opakowan.

Jest indywidualistq, ktory jednak poswiecit sie ,,na walke z otoczeniem, do ktérego nie

przystawat.

UZASADNIENIE: Czasownik poswieci¢ si¢ ma nastepujacy schemat sktadniowy: ktos
poswigca si¢ czemus, komus (a wigc walce) albo dia kogos, dla czegos (a wigc dla
walki). By¢ moze w podanym zdaniu autor chciat uzy¢ czasownika pojsé (ktos poszedt?

na walke).
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Podmiot liryczny podkresla najwazniejszy warunek, jakiemu musi podlegac zyciorys:

., powinien by¢ krotki”, a wiec jego obowigzkowa Scistosé kontrastuje wobec diugosci

zycia czlowieka.

UZASADNIENIE: Czasownik kontrastowa¢ wymaga dopelnienia w narzgdniku
(wyrazenie przyimkowe z zaimkiem z). Wiasciwy schemat sktadniowy to cos
kontrastuje z czyms.

Janusz Pelc w swoim tekscie , Barok — epoka przeciwienstw” zwraca uwage na

problem tworzenia w aktualnej wspolczesnosci na podstawie nasladownictwa

i stylizowania sie innymi epokami.

UZASADNIENIE: W zdaniu wystepuje niepoprawne potaczenie: tworzenie na postawie
stylizowania sie innymi epokami, a takze pleonazm: aktualna wspoiczesnosc.
Czasownik stylizowa¢ ma nastepujacy schemat sktadniowy: stylizowaé cos na cos, na
kogos, w jakis sposob, a stylizowac si¢ — na cos, na kogos. Rzeczownik stylizowanie
sig przejmuje wymagania podstawy: stylizowanie si¢ na cos, na kogos. Autor by¢
moze zastosowal wymagania czasownika kierowac sie.

Stawiali domysine pytania na dotyczgce ich wspotczesnosci problemy.

UZASADNIENIE: Schemat skladniowy zwrotu stawia¢ pytania wyglada nastepujgco:
ktos stawia pytania o cos, pytania dotyczqce czegos, pytania, jak ..., pytania, czy...
(wprowadzenie zdan podrzgdnych).

Starali  si¢ dawacé odpowiedzi na pytania o problematyce wspolczesnej
| przesztosciowej.

UZzASADNIENIE: Rzeczownik problematyka powinien zosta¢ wprowadzony z uzyciem
wyrazu dotyczgce (pytania dotyczgce problematyki lub wspblczesnej problematyki).
Mozna tez zastgpi¢ ten rzeczownik wyrazem problem i wtedy zastosowaé konstrukcje:
pytania o problemy. Niezreczne jest tez utworzenie wyrazenia: problematyka
przesziosciowa (lepiej: pytania dotyczqce przesztosci).

Preludia Chopina to bardzo emocjonalne utwory, ktdrych harmonia i ekspresyjnosé
uczuc dotvkajg dusze.

UZASADNIENIE: Czasownik dotkngé *taczy si¢ z dopelnieniem blizszym albo
W dopelniaczu (w znaczeniu ‘zblizy¢ si¢ do kogo$ lub czego$ az do zetknigcia’ —
dotykaé kogos, czegos, czyms), albo w bierniku (w znaczeniu ‘urazi¢’ — dotykac
kogos). W podanym zdaniu mamy do czynienia z metaforycznym sensem czasownika

dotyka¢ ‘porusza¢’, ktorego wymagania skladniowe sg tozsame z czasownikiem
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W znaczeniu fizycznym. Zastosowanie dopelnienia biernikowego powoduje, ze zdanie
zmienia sens: harmonia i ekspresyjno$¢ urazaja, obrazaja czlowieka (jego dusze),
zamiast — poruszajg duszg.

Teraz tylko w szkole trzeba przeczytaé ,,Dziady”, ,,Mendla Gdanskiego”, ,,Nad

Niemnem”.

UZzASADNIENIE: Czasownik przeczyta¢ taczy sie¢ z dopelnieniem wystepujgcym
w bierniku (przeczytaé¢ cos). Tymczasem w zdaniu jeden z czltonéw dopetnienia
podano w dopetniaczu (,, Mendla Gdanskiego”, co moze wynika¢ z wptywu sktadni
jezyka potocznego) zamiast w bierniku (,, Mendel Gdanski”). Poza tym zdanie jest
niejednoznaczne: nie wiemy, czy lektura tekstow musi si¢ odbywac tylko w szkole,
czy tez dotyczy tylko wymienionych tekstow, a moze tylko na potrzeby szkolne czyta
si¢ te utwory.

Rozewicz za glowng pomoc, o ktorg mogq sie zglosié, uznat Boga.

UZzASADNIENIE: Czasownik wuzna¢ ma nastgpujace wymagania skladniowe:
W znaczeniu ‘akceptuje’ — ktos uznaje cos, kogos, a w znaczeniu ‘bra¢ kogo$ za kogos,
co$ za cos$’ — ktos uznaje kogos za kogos, ktos uznaje kogos za jakiegos (np. sad uznaje
oskarzong za winng); ktos uznaje cos za cos, za jakies. W analizowanym zdaniu mamy
natomiast potaczenie: Rozewicz uznat Boga za gtowng pomoc. Niezrgczne jest tez
polaczenie: glowna pomoc (lepiej: glowne Zrédio pomocy).

Wspoltczesni czytelnicy powiesci powinni rozrozniac fikcje od swiata realnego.
UZzASADNIENIE: Czasownik rozrozniaé pochodzi od czasownika roznic sie, ma jednak
odmienne wymagania sktadniowe: ktos, cos rozroznia kogos, cos (w liczbie mnogiej)
— w znaczeniu ‘dostrzegac r6éznice migdzy kims$ a kim$, czyms$ a czyms’, a czasownik
podstawowy rézni¢ si¢ — cos, ktos rozni si¢ od kogos, czegos (czyms albo pod
wzgledem czegos), ktos, cos rézni sie czyms, pod wzgledem czegos, ktos, cos rozni sie
w czyms, od kogos, wsrod czego, rzadziej ktos, cos rozni sie co do czegos. Ze wzgledu
na zalecenie, aby rzeczowniki odnoszace si¢ do czasownika rozroznia¢ wystgpowaty
w liczbie mnogiej lepiej w podanym zdaniu zastosowaé czasownik odrozniac
W znaczeniu ‘dostrzega roéznice miedzy kims$ a kim§, miedzy czym$ a czyms$’. Ten
czasownik ma nastepujace wymagania sktadniowe: ktos odroznia kogos od kogos, cos

od czegos, czyli w podanym zdaniu: odroznia¢ fikcje od swiata realnego.
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= wynikajgce z nieznajomosci wymagan skladniowych rzeczownika

e Zestawienie cech bohaterow i podjetych przez nich decyzji pozwala na porownanie
postaci literackie, ktore wystepujg w obu powiesciach.
UZASADNIENIE: Rzeczownik poréwnanie wymaga okreSlen w  dopetniaczu
(poréwnanie czego: postaci literackich). Tymczasem w zdaniu zastosowano
wymagania sktadniowe czasownika, bedacego jego podstawa stlowotworcza,
porownac kogos, cos (od kogos, do czegos, z kims, z czyms). Czasownik wymaga
dopetienia w bierniku, a pochodzacy od niego rzeczownik — okreslen w dopetniaczu
(poprawnie: porownywanie dwdch postaci literackich).

Uwaygi

Niekiedy odmienne wymagania sktadniowe s3 zwigzane ze zrdznicowaniem

semantycznym: zjes¢ kotlet (caty) — zjes¢ kotleta (trochg), da¢ wody (trochg) — dac wode

(pewna calos¢, np. szklanke, butelke).

lll. Niewtasciwe zastosowanie imiestowowego réwnowaznika zdania polegajace na
braku tozsamosci podmiotéw

Zasady dotyczace poprawnego uzycia imiestowowych réwnowaznikéw zdania dotycza
dwoch aspektow: zachowania zasady tozsamosci podmiotéw i wykonawcow czynno$ci oraz
zachowania wiasciwych relacji czasowych. Réwnowazniki z imiestowem przystowkowym
uprzednim stosujemy, gdy chcemy wyrazi¢ czynno$¢ uprzednig (wczesniejsza 1 zakonczong)
w stosunku do czynnosci, o ktére] mowa w zdaniu nadrzednym wobec rownowaznika, np.
Jacek, zjadlszy sniadanie, wyszedl do szkoly (co oznacza, ze Jacek zjadl $niadanie, a potem

wyszedt). Imiestowy uprzednie tworzymy od czasownikow dokonanych.

Imiestowy przystowkowe wspotczesne tworzymy od czasownikdw niedokonanych, np. jes¢ —
jedzgc, mowi¢ — mowige, 1 uzywamy ich do wyrazania czynnos$ci, ktére rozgrywaja sie
réwnoczesnie z czynnoscig zdania gtownego, np. Anna, stuchajgc muzyki, biegata przez park
(co oznacza, ze Anna biegata i w tym czasie stuchala muzyki). Niezachowanie wlasciwych
relacji czasowych powoduje powstanie bledow, ktore zostaly omdéwione w nastepnym
rozdziale (btedy nierazace). Konstrukcje skladajace si¢ z rownowaznikéw 1 zdan
nadrzednych, w ktorych orzeczenie wystgpuje w stronie biernej, zostaty tez zaliczone do

grupy btedoéw nierazacych (czes$¢ druga).
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Do razacych btedow sktadniowych zaliczamy zdania z imiestowowym rownowaznikiem,

ktore nie maja wspdlnego podmiotu mianownikowego. Przyktady takich zdan zostaly

omdwione w tym podrozdziale.

Wracajgce do pierwszej strofy podmiot liryczny posuwa sie do krytyki tych mtodych ludzi.

UZASADNIENIE: Zdanie nadrzedne i imiestowowy rownowaznik zdania maja wspdlny
podmiot. Podmiotem zdania nadrz¢dnego jest rzeczownik podmiot. Jesli odniesiemy ten
podmiot do rownowaznika zdania (co jest w pelni uzasadnione), to dojdziemy do
wniosku, ze to podmiot liryczny wraca do pierwszej strofy. Najprawdopodobniej autor
rozprawki chciatl wyrazi¢ mysl, ze to on zamierza powroci¢ do analizy pierwszej strofy,
jednak konstrukcja zdania wskazuje na inng interpretacjc. W zdaniu nastgpito wiec
naruszenie zasady tozsamosci podmiotow. W zdaniu wystepuje tez btad interpunkcyjny
(brak przecinka po wyrazie strofy).

Utwor Adama Zagajewskiego pt. ,, Miasto w ktorym chciatbym zamieszka¢” ma charakter
poezji biatej. Zachowujgc konwencje wiersza biatego, opisuje wymarzone miasto
podmiotu lirycznego, stosujgc wiele Srodkow stylistycznych, takich jak epitety czy
metafory.

UZASADNIENIE: Podmiotem pierwszego zdania jest rzeczownik utwor. W drugim zdaniu
nie wystgpuje podmiot wyrazony rzeczownikiem (mamy do czynienia z podmiotem
domyslnym). Prowadzi to do wniosku, ze podmiotem drugiego zdania (i jednocze$nie obu
imiestowowych rownowaznikow zdan) jest rowniez rzeczownik utwor. W tym Swietle
W pelni uzasadnione jest nast¢pujgce odczytanie tresci zdania: utwor — po pierwsze —
zachowuje konwencje wiersza bialego, po drugie — opisuje wymarzone miasto, a po
trzecie — stosuje wiele $rodkow stylistycznych. Pierwsze i drugie zdanie jest
akceptowalne (utwor moze zachowaé¢ konwencje i opisywac miasto), ale trzecie budzi
watpliwosci: to autor utworu czy poeta stosuje srodki stylistyczne (epitety czy metafory),
a nie utwor. Brak zachowania zasady tozsamosci podmiotu prowadzi wiec do mylnego
odczytania tresci wypowiedzi i efektu komicznego (utwor stosuje epitety i metafory).
Whioskujgc pytania ktore zadawali sobie pozytywisci sq bardzo aktualne w dzisiejszym
Swiecie jak i w Swiecie historycznym.

UZASADNIENIE: Ze zdania wynika, ze to pytania wnioskowaty, poniewaz imiestowowy
robwnowaznik zdania (wnioskujgc) ma wspdlny podmiot ze zdaniem nadrzednym
(pytania). Najprawdopodobniej autor pracy chcial zaznaczy¢ przejscie do czesci

rozprawki, w ktorej zamierzat poda¢ wnioski, zrobit to jednak bardzo nieudolnie. Oprocz
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tego w zdaniu wystepuja btedy interpunkcyjne 1 naruszona struktura spojnikow
skorelowanych (zaréwno ..., jakii...).

Swiat stworzony przez Boga zadziwia go i byly zbrodniarz, uzywajgc kolokwializmu,
probuje wyjs¢ na prostq.

UZASADNIENIE: Ze zdania wynika, ze to byly zbrodniarz uzywa kolokwializmu, a nie —
autor pracy. Nalezato zastosowa¢ konstrukcje: ...i byly zbrodniarz - jak si¢ to
kolokwialnie ujmuje (wyraza) — probuje wyjs¢ na prostq.

Nad sensem istnienia zastanawiat si¢ rowniez gtowny bohater zapomnianej dzisiaj ksigzki
— ,, Buszujgcy w zbozu” niedawno zmarlego J. D. Sulingera. Swiat z pewnosciq zadziwil

Holdena Cawfielda. Jednak pod wzgledem negatywnym. Postugujgc sie stowami

Szymborskiej z podanego fragmentu, byt ,, zatrwozony jego ogromem, wtasng wobec jego
bezsilnoscig, rozgoryczony jego obojetnoscig na poszczegolne cierpienia”. Jak stusznie
zauwaza, obecnie Swiatem rzqdzq pienigdze.

UZASADNIENIE: Podmiotem imiestowowego réwnowaznika zdania moze by¢ rzeczownik
swiat, bohater lub Holden Cawfield, poniewaz w zdaniu nadrz¢gdnym nie wystepuje
wyrazony leksykalnie podmiot, a w zdaniu poprzedzajagcym omawiang konstrukcje
wystepuja wymienione wyzej rzeczowniki. Na pewno 1 $wiat, i bohater, i Holden
Cawfield nie postuguja si¢ cytowanymi stowami Szymborskiej. To autor pracy postuzylt
si¢ nimi. Ktopoty z ustaleniem podmiotu wystepuja tez w ostatnim zdaniu: nie wiemy, kto
slusznie zauwaza, ze Swiatem rzadza pienigdze (Szymborska czy Cawfield). Brakuje tez
potaczenia dopowiedzenia (jednak pod wzgledem negatywnym) z trescia poprzedniego
zdania, do ktorego semantycznie si¢ odnosi.

Mozemy tu odwotaé sie do mysli Norwida, ktory powiedzial ,, Przesztos¢ to jest dzis...
tylko cokolwiek dalej”, nawigzujgc tu do Zycia i tworzenia korzystajgc z roznych formacji
kulturowych przesztosci.

UZASADNIENIE: Nie wiemy, do ktoérego cztonu nawigzuja imiestowowe rownowazniki
zdania, co prowadzi do powstania watpliwosci dotyczacych tego, kto nawiazuje do zycia
I tworzenia i kto korzysta z formacji kulturowych: autor pracy czy Norwid. Ze zdania
wynika, ze Norwid (wskazuje na to umieszczenie w strukturze zdania), cho¢ to moze
autor chcial w ten sposob nawigza¢ do tresci analizowanego tekstu J. Pelca, odnoszacego
si¢ do roli tradycji. Jak si¢ wydaje, drugi imiestowowy rownowaznik zdania miat

wskazywac na sposob odnoszenia si¢ do przesztosci.
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IV. Niewtasciwe formy liczebnika lub potaczen liczebnikowo-rzeczownikowych

Liczebniki aczg si¢ z rzeczownikami na zasadzie albo zwigzku zgody, albo zwigzku rzadu,
dlatego tez (by nie rozbija¢ materialu na dwa podrozdzialy: naruszenia zwigzku zgody

I naruszenia zwigzku rzadu) wydzielono bledy z liczebnikami jako odrebng grupg.

Wybor uzgodnien sktadniowych (zwigzek rzadu czy zwigzek zgody) uzalezniony jest od typu
liczebnika i przypadka oraz kilku szczegdtowych zasad. Liczebniki glowne (od pigciu
wzwyz) w mianowniku, dopelniaczu i bierniku tacza si¢ z rzeczownikiem na zasadzie
zwigzku rzadu (wymagaja, aby rzeczownik stal w dopetliaczu), a w celowniku, narzedniku
I miejscowniku — na zasadzie zwigzku zgody, np. w mianowniku: pie¢ kobiet, okien, tawek,
kotow, chtopcow, W celowniku: pieciu kobietom, oknom, tawkom, kotom, chiopcom.
Liczebniki zbiorowe maja nieco odmienne wiasciwosci: zwigzek zgody z rzeczownikiem

tworza tylko w celowniku 1 miejscowniku.

Nalezy tez pamigta¢ o znaczeniu niesionym przez poszczegdlne formy liczebnikéw, np. oboje
to nie to samo co obaj (wyraz oboje oznacza par¢ osob réznej pici), troje i trzy, oraz
wymaganiach leksykalnych dotyczacych liczebnikéw zbiorowych. Podstawowe zasady
dotyczace budowania konstrukcji z liczebnikami zostaly omowione w hasle Liczebnik,

zamieszczonym W Nowym stowniku poprawnej polszczyzny, na $.1673-1679.

e 7 zainteresowaniem przyglgdat si¢ czworgu kocigt.
UZASADNIENIE: Czasownik przyglgdac sie wymaga dopelnienia w celowniku (przygladaé
si¢ komus$, czemus). W celowniku miedzy liczebnikiem a rzeczownikiem wystepuje
zwigzek zgody, wiec rzeczownik kocigta powinien tez wystepowaé w celowniku.
Poprawna wersja tego zdania powinna wyglada¢ nastepujaco: Z zainteresowaniem
przygladat sie czworgu kocigtom.

o 3 Zolnierze zgineto w walkach, ktore toczyly sie w pobliskiej wsi.

UZASADNIENIE: W zdaniu wystepuje skontaminowanie (potaczenie) dwdch schematoéw
sktadniowych: trzej Zolnierze zgineli | trzech Zolnierzy zgineto, z ktorych kazdy jest
poprawny. Niewtasciwe jest ich potaczenie w jednym zdaniu.

e  Bohater czekal pottora doby, az zdecydowal si¢ opuscic¢ schronienie.
UzASADNIENIE: Rzeczownik doba jest rodzaju zenskiego i wymaga okreslen w tym

rodzaju, a wigc formy pottorej.



14

Iwona Burkacka

V.

Potoki sktadniowe

W, Lalce” posta¢ Wokulskiego wzgledem jego zapatrywan na mitos¢ byla przerysowana,
to znaczy zZe zakochujgc si¢ od pierwszego wejrzenia porzucit inne swoje dzialalnosci,
wyjezdza aby si¢ wzbogaci¢, nastepnie wraca i rusza w konkury do Izabeli, lecz nawet
posiadajg bardzo duzy majqtek (ktory przy kazdej okazji pokazywatl) nadal pozostawat
tym samym Wokulskim sprzed wyjazdu, nieumiejgcym zapanowac nad swym porywczym
charakterem, rowniez w ,, Lalce” pojawia si¢ motyw gdy S. Wokulski wyjezdza do Niemiec
aby pomysle¢ u swego przyjaciela.

UZASADNIENIE: WypowiedZ ma posta¢ jednego, wielokrotnie ztozonego zdania,
Z licznymi wtraceniami: wyjasnieniem (to znaczy), dopowiedzeniem (w postaci zdania
podanego w nawiasach). Kilkakrotnie zmienia si¢ podmiot (posta¢, Wokulski, motyw), co

razem z licznymi btgdami interpunkcyjnymi nie utatwia zrozumienia tre$ci zdania.
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Czes¢ druga. Btedy nierazace

Naruszenie zwigzku zgody pomiedzy podmiotem szeregowym a orzeczeniem,
np.

Radio i telewizja podata informacje o katastrofie.

UZASADNIENIE: Podmiot szeregowy tworzg rzeczowniki radio i telewizja. Orzeczenie
powinno wystapi¢ w liczbie mnogiej. Liczba pojedyncza w zdaniu z podmiotem
szeregowym jest dopuszczona tylko wtedy, gdy podmiot szeregowy jest wyrazony
rzeczownikami abstrakcyjnymi tego samego rodzaju gramatycznego. Rzeczowniki radio
i telewizja maja rézny rodzaj gramatyczny, orzeczenie musi wystgpi¢ w formie liczby
mnogiej.

Liczyt sie tylko zysk i znajomosci, dzigki ktorym ten zysk mozna byto zdoby¢.

UZASADNIENIE: Podmiot szeregowy tworza rzeczowniki zysk 1 znajomosci. Orzeczenie
powinno wystapi¢ w liczbie mnogiej, poniewaz rzeczowniki nie spetniaja warunkow, aby
mozna bylo zastosowac orzeczenie w liczbie pojedynczej (por. opis poprzedniego zdania).
Rzeczowniki zysk i znajomosci majg rdzny rodzaj gramatyczny i liczbe (zysk — rodzaj
meski, liczba pojedyncza, znajomosci — rodzaj zenski, liczba mnoga).

Dobrym przyktadem bedzie romantyzm i pozytywizm.

UZASADNIENIE: Podmiot szeregowy wymaga orzeczenia imiennego w liczbie mnogiej
(bedq dobrymi przyktadami).

W dzisiejszych czasach panuje demokracja, wtadza i pienigdze.

UZASADNIENIE: Podmiot szeregowy tworzg rzeczowniki demokracja, wladza i pienigdze.
Orzeczenie powinno wystgpi¢ w liczbie mnogiej ze wzgledu na naruszenie zwigzku zgody
(pieniadze wystepuja w liczbie mnogiej, a w zdaniu orzeczenie wystepuje w liczbie
pojedynczej: panuje pienigdze). Podmiot szeregowy wymaga Systemowo orzeczenia
w liczbie mnogiej.

To wtasnie wartosci takie jak milos¢ i dobro¢ nadajg znaczenie ludzkiemu Zyciu, dlatego

uwazam, ze ani Wokulski, ani Odette [uwaga: Odette to imi¢ bohaterki opowiadania E.E.

Schmitta] o nie jest czlowiekiem przegranym.

UZASADNIENIE: Podmiot szeregowy skladajacy si¢ z rzeczownikdéw rdéznego rodzaju
gramatycznego (Wokulski — nazwisko meskie, Odette — imig¢ zenskie), polaczonych

spojnikami ani, ani wymaga orzeczenia w liczbie mnogiej (nie sq ludzmi przegranymi).
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Przemijanie, mysl o przemijaniu odgrywa bardzo wazng role w Zyciu kazdego cztowieka,

lecz jest tym dotkliwsza, im dana osoba ma wiecej lat.

UZASADNIENIE: Orzeczenie imienne jest uzgodnione tylko z jednym cztonem podmiotu
szeregowego (mys! jest dotkliwsza). Rzeczowniki tworzace podmiot szeregowy maja
rézny rodzaj gramatyczny (mysl — rodzaj zenski, przemijanie — rodzaj nijaki), co
uniemozliwia zastosowanie orzeczenia w liczbie pojedyncze;.

Z tego wzgledu rowniez orzeczenie pierwszego zdania powinno wystgpowaé w liczbie
mnogiej (ogrywajq).

Nieodwzajemnione wuczucie i niemoznosé znalezienia partnerki w Zyciu potwierdza

przegrang Wokulskiego.

UZASADNIENIE: Podmiot szeregowy wyrazony jest rzeczownikami majgcymi rozny rodzaj
gramatyczny (uczucie — rodzaj nijaki, niemoznos¢ — rodzaj zenski) i wystepujacymi
w liczbie pojedynczej. Orzeczenie powinno wigc mie¢ forme liczby mnogiej. Ze wzgledu
na posta¢ orzeczenia (czasownik w czasie terazniejszym) konstrukcje zaliczono do
btedow nierazacych. W czasie przeszlym brak uzgodnienia bylby bardziej widoczny,
W czasie terazniejszym pozostaje ukryty.

Moim zdaniem w takich chwilach czlowiekiem kieruje zarowno odwaga, jak i szalenstwo,
ktorych nie mozna rozdzielic.

UZASADNIENIE: Podmiot szeregowy wyrazony jest rzeczownikami majacymi r6zny rodzaj
gramatyczny (odwaga — rodzaj zenski, szalenstwo — rodzaj nijaki) i wystepujacymi
W liczbie pojedynczej, wigc orzeczenie powinno mie¢ forme liczby mnogiej. W zdaniu
wystepuje spojnik skorelowany, ktoérego pierwszy element zapowiada dwusktadnikowsg
budowg podmiotu, a takze zaimek wzgledy w liczbie mnogiej (ktorych). Ze wzgledu na
posta¢ orzeczenia (czasownik w czasie terazniejszym) konstrukcje zaliczono do btedow

nierazacych.

Naruszenie zwigzku rzadu

Ciata okolo piecset 0sob zakopano w bezimiennych mogitach.
UZzASADNIENIE: Wyraz okolo wymaga okreslen w dopelniaczu — okolo czego, a wiec
poprawnie: okoto pigciuset osob. Ze wzgledu na znaczny stopien rozpowszechnienia tego

btedu opisana konstrukcja zostala zaliczona do btedow nierazacych.
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Miasto powinno zZy¢é w zgodzie z naturg i z poszanowaniem dla niej — bo wtedy te

spokojne, dobre uczucia bedq napawaé mieszkancow, kontemplujgcych otaczajgeq ich

nature.
UZASADNIENIE: W zdaniu nie zostal zrealizowany w cato$ci schemat sktadniowy
czasownika napawac (cos napawa kogos czyms), co powoduje, ze wypowiedz sprawia

wrazenie niekompletnej.

Fragment tekstu W. Szymborskiej , Poeta i swiat” jest Ssprzeciwem poetki wobec

powszechnie panujgcemu poglgdowi, zZe zZycie jest krotkie i nic nie warte.

UzASADNIENIE: Wyraz wobec wymaga, aby rzeczownik i okreslajaca go przydawka staty
w dopetniaczu: wobec panujgcego poglgdu.

W metaforycznym wymiarze, stot to swiadek bardzo waznych decyzji. Nie tylko na
obszarze rodzinnym, ale takze w Zyciu politycznym.

UZASADNIENIE: Poprawne pofgczenia to W obszarze rodzinnym. Poza tym w zdaniu
wystepuje btad interpunkcyjny (zbedny przecinek).

Ostatni wers utworu moze odwolywac sie nie tylko do poczucia wyobcowania wobec

miejsc dawno znanych, a teraz znacznie zmienionych, lecz takze do nieprzygotowania na
wszelkie zmiany.

UZASADNIENIE: Czasownik wyobcowaé¢ ma nastepujacy schemat sktadniowy: ktos
wyobcowuje kogos (czyms, z czegos). Rzeczownik wyobcowanie przejmuje te wymagania:
wyobcowanie kogos z czegos.

Historycy oraz krytycy literatury dopatrujg sie w owczesnym tworzeniu Stylizacji na

podstawie poprzednich epok.

UzASADNIENIE: Sformutowanie: stylizacja na podstawie poprzednich epok jest niezreczne
z dwdch powodow. Po pierwsze, ma charakter redundantny (stylizacja zawsze dotyczy
tekstow z poprzednich epok), po drugie, nie jest poprawne sktadniowo (rzeczownik
stylizacja nie t3czy si¢ z wyrazeniem przyimkowym: na podstawie, poprawnie: stylizacja
czegos na cos). Lepsze byloby tez sformutowanie: dopatrujq sie w éwczesnym sposobie

tworzenia lub dopatrujq sie w owczesnych dzietach (utworach).
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Btedne skroty sktadniowe

Czy nie bazujemy i nie powracamy do kultury wypracowanej wieki temu?

UZASADNIENIE: Czasowniki bazowac¢ 1 powraca¢ nie maja wspdlnych wymagan
sktadniowych, takze wtedy gdy wystgpuja po przeczeniu. Wymagajg innych przyimkow:
nie bazujemy na czyms, nie powracamy do czegos. Nie mozna zatem zastosowa¢ skrotu
sktadniowego. Jedno z okreslen mozna zastapi¢ zaimkiem, aby unikng¢ powtorzenia (np.
Czy nie bazujemy na kulturze wypracowanej wieki temu i nie powracamy do nigj?).
Watpliwos$ci budzi tez zastosowanie obu tych czasownikdéw, poniewaz ich znaczenie jest
zblizone.

Z drugiej zas strony jest pozytywistq, ktory wierzy i praktykuje hasto pracy organicznej
I pracy u podstaw.

UZASADNIENIE: Czasowniki wierzyé | praktykowaé majg inne wymagania sktadniowe:
wierzy¢ w znaczeniu ‘by¢ przekonanym o czym$’: ktos wierzy w cos, praktykowac

W znaczeniu ‘stosowac co$ w praktyce’: ktos praktykuje cos.

Niewtasciwe  uzycie imiestowowego rownowaznika zdania —  brak
jednoczesnosci czynnosci (naruszone relacje czasowe)

Sugerujqc, iz ,,wazniejsze, kto cie zna, niz kogo znasz” zaznacza, iz wszystko poddane jest
bezposredniej promocji wtasnej osoby, powodujgc, iz zatraca sie wartos¢ ludzkiej
egzystencji.

UZASADNIENIE: Imiestowowy rownowaznik zdania wyraza czynno$¢, ktora zachodzi
pbzniej niz czynno$¢ zdania glownego. Réwnowaznik zastgpuje zdanie skutkowe. Oprocz
tego zdanie gtdéwne jest w stronie biernej, co powoduje brak tozsamosci wykonawcoéw
czynno$ci. W zdaniu wystepuje tez powtodrzenie struktury sktadniowej (omoéwione
W poprzedniej czesci) oraz btad interpunkcyjny.

Podmiot liryczny [...] zwraca si¢ do milodych — adresatow wiersza, apelujgc by
W szalenczym pedzie wspolczesnosci nie zatracili siebie, aby dali sobie czas na spokojne
poszukiwanie.

UZASADNIENIE: Imieslowowy réwnowaznik zdania zastgpuje zdanie celowe
(okolicznikowe celu), ktore ze wzgledu na brak jednoczesnosci czynnos$ci nie powinno

by¢ transformowane na rownowaznik.
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Oczywiscie, szalenstwem jest porywanie si¢ z tukiem lub mieczem na olifanta, ktory
przypomina wielkiego stonia, zdolnego jednym ruchem zabi¢ caly oddzial, jednak
przepetnieni odwagq ludzie nie zwazajg na to i toczq heroiczng bitwe, za wszelkg ceng
starajqc si¢ doprowadzi¢ do zmiany sytuacyi.

UZASADNIENIE: Imiestowowy réwnowaznik zdania zastepuje zdanie celowe
(okolicznikowe celu), ktore ze wzgledu na brak jednoczesnosci czynnos$ci nie powinno
by¢ transformowane na rownowaznik.

Wiedzgc o konsekwencjach swojego czynu, bohater podjgtby inng decyzje.

UZASADNIENIE: Imiestowowy rownowaznik zdania zastepuje zdanie okolicznikowe
warunku (gdyby wiedzial o konsekwencjach swojego czynu), na co wskazuje forma
orzeczenia (tryb przypuszczajacy). Ze wzgledu na brak jednoczesno$ci czynnosci
wyrazone] przez imiestowowy réwnowaznik zdania i zdanie nadrzedne wypowiedzenie
jest niepoprawne. Zdania warunkowe wprowadzaja rdéznego typu relacje czasowe (m. in.
przesztos¢ — przesztos¢, przesztosé — terazniejszos¢ lub przysziosé) i stuzg do zestawiania
czynno$ci, ktore si¢ nie zdarzyly lub moga si¢ nie zdarzy¢, stad nie mogg byc

przeksztatcane na imiestowowe rownowazniki.

Skontaminowanie struktur sktadniowych

Powiesciopisarze pozytywistyczni w swoich dzietach wtrqgcali wqtki historyczne.
UZASADNIENIE: Skontaminowano wiasciwos$ci sktadniowe dwoch czasownikéw: wirgcaé
cos do czego$ | umieszczac cos w czyms.

Mimo ostatecznej rezygnacji swojego bohatera, sam Prus chcial nadal szukaé
rozwigzania z tej catej sytuacji

UZASADNIENIE: Pofaczono wymagania dwoch rzeczownikow: wyjscie z  sytuacji
| rozwigzanie sytuacji. Oprocz tego w zdaniu wystepuje potoczmy: z tej calej sytuacji.

To dzieki naszym dziadkom i pradziadkom zawdzieczamy wolny i demokratyczny kraj.
UZASADNIENIE: W zdaniu potaczono dwie struktury: dzieki komus cos sie stato, zdarzylo,
coS mamy 0raz zawdzigczaé cos komus, czemus. W efekcie powstata struktura: dzieki
dziadkom i pradziadkom zawdzieczamy wolny kraj. W poprawnej wersji nalezy
zastosowac albo jeden, albo drugi schemat (dzigki dziadkom mamy lub dziadkom

zawdzieczamy).
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VI.

Wtérne zwiagzki sktadniowe (prowadzgce do nieporozumien)

Tworczosé¢ Josepha Conrada pozwala nam na POwrot do tradycji uzycia motywu piekia

W dziele ,, Jadro ciemnosci’.

UZASADNIENIE: Ze zdania wynika, ze w ,,Jadrze ciemnos$ci” wystepuje tradycja uzycia
motywu piekta!

Problematyke zycia zawart w swoich arcydzietach W. Szekspir tworca renesansowy,
ktorego innowacyjny dramat jak na wiek XVI stat sie symbolem analizy egzystencji wsrod

tekstow kulturalnych na osi periodyzacji dziejow.
UZASADNIENIE: Ze zdania wynika, ze teksty kulturalne znajdujg si¢ na osi periodyzacji

dziejow, a egzystencja przebiega wsrdd tekstow kulturalnych. Oprécz tego w zdaniu
wystepuja bledy interpunkcyjne.

Autorka wyjasnia nam, ze ksigzka autora epoki pozytywizmu w zniszczeniu ukazuje nam
wiecej, niz tylko samq katastrofe, jednoczesnie negujgc dekadentyzm.

UZASADNIENIE: W zdaniu wystepuje wtorny zwigzek sktadniowy: pozytywizm
W zniszczeniu. Wystarczy zmieni¢ szyk, aby poprawi¢ zdanie (...pozytywizmu ukazuje
nam w zniszczeniu wigcej niz tylko sama katastrofe).

Pozytywizm byt epokq dgzenia do prawdy i nauki.

UZASADNIENIE: Z powodu niewlasciwego szyku przydawek dopelniaczowych mozna
mie¢ watpliwosci, czy pozytywizm byt epokq nauki czy epokq dgzenia do nauki. Zmiana
uktadu przydawek na epokg nauki i dgzenia do prawdy ujednoznacznitaby wypowiedz.
Postaram sie¢ w mojej pracy rozwazy¢ problem tworzenia i nasladownictwa na zasadzie

tradycji w aktualnej wspoiczesnosci oraz postawic¢ odpowiedniq teze.

UZASADNIENIE: W zdaniu wystepuje wtorny zwigzek sktadniowy: tradycja w aktualnej
wspolczesnosci, poniewaz w zklym miejscu znajduje si¢ okolicznik czasu: w aktualnej
wspolczesnosci, ktory ma pleonastyczny charakter).

Postugujqc sie stowami Szymborskie] z podanego fragmentu, byt , zatrwozony jego

ogromem, wilasng wobec jego bezsilnosciq, rozgoryczony jego obojetnosciq na
poszczegolne cierpienia”.
UZASADNIENIE: W zdaniu wystepuje wtorny zwigzek sktadniowy: Szymborska z podanego

fragmentu.
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Zyciorys pozostaje nim wiec tylko z nazwy [tzn. Zyciorysem], gdyz zycie czlowieka, bogate

W psychologiczne wrazenia i wspomnienia, na rzecz konkretnej biurokracji musi ich by¢

pozbawione, a znaczenie mogq mie¢ tylko ,,suche’ informacje.

UZASADNIENIE: Zdanie niejednoznaczne ze wzgledu na umiejscowienie przydawki, ktora
moze si¢ odnosi¢ do tylko rzeczownika wrazenia lub do obu rzeczownikow: wrazenia
i wspomnienia. Poza tym watpliwo$¢ budzi uzycie przymiotnika psychologiczny ‘majacy

zwigzek z psychologia’.

Zbytnie elipsy

W metaforycznym wymiarze, stot to Swiadek bardzo waznych decyzji. Nie tylko na
obszarze rodzinnym, ale takze w Zyciu politycznym. Chociazby obrady okrggtego stotu.
UZASADNIENIE: Z treScig pierwszego zdania s3 semantycznie zwigzane dwa
wypowiedzenia (pierwsze ma charakter dopowiedzenia, a drugie jest przyktadem). Brak
sktadniowego powiazania z poprzedzajacym zdaniem, ktére ma charakter metaforyczny
(stot to $wiadek), powoduje, ze wypowiedZ ma charakter mowiony (ma posta¢ zapisu
ciggu skojarzen). Oprocz tego naruszono tradycyjng strukture spojnikow skorelowanych
(wzorcowo: nie tylko, lecz takze) i uzyto niewlasciwego przyimka (na obszarze
rodzinnym).

Jesli tradycja to nie sposob poming¢ takze miedzypokoleniowego wymiaru stotu.
UZASADNIENIE: Zdanie jest zbyt skrocone, brakuje orzeczenia w pierwszej czesci (np. jesli
mowa 0 tradycji), co moze powodowaé¢ klopoty ze zrozumieniem tresci wypowiedzi.
Wystepuje tez btad interpunkcyjny.

Wedtug mnie Janusz Pelc stusznie nie zgodzil sie, Ze barok jest ztozony z zewnetrznych

stylizacji.
UZASADNIENIE: Brakuje wprowadzenia zdania podrzednego. Schemat skladniowy
wymaga okreslenia z czyms, kto$ si¢ nie zgadza (np. nie zgodZzit si¢ z tym, Ze... lub nie

zgodzil sig z opinig, Ze ...).
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VIII.Niewtasciwie dobrane wyrazy funkcyjne

naruszenie struktury spdjnikow skorelowanych

Dopoki przezywat odrzucenie, tak dtugo cierpiat i pisal wiersze.

UZzASADNIENIE: W zdaniu wystepuje skontaminowanie struktury dwoch spojnikow
skorelowanych: dopdki...., dopbty... i jak dlugo..., tak diugo...

W metaforycznym wymiarze, stol to Swiadek bardzo waznych decyzji. Nie tylko na
obszarze rodzinnym, ale takze w Zyciu politycznym.

UZASADNIENIE: W zdaniu wystepuje naruszenie struktury spdjnikéw skorelowanych.
Tradycyjna postac to nie tylko, lecz takze (lecz rowniez). Wystepujace w cytowanej
wypowiedzi potaczenie moze by¢ zaakceptowane na poziomie normy uzytkowe;.
Whnioskujgc pytania ktore zadawali sobie pozytywisci sq bardzo aktualne
W dzisiejszym swiecie jak i w swiecie historycznym.

UZASADNIENIE: W zdaniu wystepuje naruszenie struktury spojnikéw skorelowanych.
Tradycyjna posta¢ to zaréwno..., jak i ... W zdaniu wystepuja tez btedy interpunkcyjne

oraz niezbyt udanie zastosowany imiestowowy rownowaznik zdania.

niewlasciwe uzycie wyrazéw funkcyjnych (zwigzane z naruszeniem wymagan

sktadniowych czasownika lub innych wyrazéw), ktoére prowadzi do trudno$ci ze

zrozumieniem sensu wypowiedzi.

Twierdzi, iz wyglgd i sposob postrzegania sq rozne Wobec czlowieka milodego
i starego.

UZASADNIENIE: Nieuzasadnione uzycie wyrazu wobec. Rzeczowniki wyglgd
| postrzeganie majg nast¢pujace wymagania: wyglgd kogos, czegos, postrzeganie
kogos, czegos. Mozna sadzi¢, ze zdanie mialo wyraza¢ tre§¢ dotyczaca rodznego
sposobu postrzegania czlowieka starego 1 mtodego. Informacja dotyczgca odmiennego

wygladu ludzi w r6znym wieku jest do$¢ oczywista.

IX. Szyk utrudniajgcy zrozumienie tresci zdania

Kluczowe to stowo: walka.

UzASADNIENIE: Niewlasciwy uktad wyrazéw w tym krotkim zdaniu utrudnia zrozumienie

tresci (sens: kluczowe stowo to walka).



